Botsod-Abauj-Zemplén Virmegye
02. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti
Vilasztasi Bizottsag

3525 Miskolc, Varoshaz tér 8.

Ikt.sz.: 905.593-1/2026. Targy: Kifogas elbiralisa

Borsod-Abatj-Zemplén Virmegye 02. szamt Orszaggytilési Egyéni Vilasztokeriileti Vilasatisi
Bizottsag —a 2026. 4prilis 15. napjn tartott iilésén — a FIDESZ — Magyar Polgari Szovetség
(székhelye: 1062 Budapest, Lendvay utca 28.), valamint a Kereszténydemokrata Néppart
(sz€khelye: 1141 Budapest, Bazsarézsa utca 69.) altal

meghatalmazott személy 4ltal a Miskolc, Di6sgyéri Nagy Lajos Kirily Altalanos Iskola éptletére,
valamint annak kérnyezetében elhelyezett plakatokkal kapcsolatosan 2026. aprilis 12. napjan
elSterjesztett kifogisa tirgyiban — 5 igen és 0 nem szavazattal — meghozta a kovetkezd

29/2026. (IV. 15.) 02. szamb
OEVB HATAROZATOT:

a Borsod-Abatj-Zemplén Virmegyei 02. szami Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztisi Bizottsig a kifogist a valasztisi eljarisrél sz6lé6 2013. évi XXXV torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 215. § ¢) pontja alapjin érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatirozat ellen fellebbezést irasban nyudjthat be az igyben érintett természetes és jogi személy,
jogi személyiség nélkili szervezet a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimezve. A fellebbezést
Borsod-Abatj-Zemplén Vairmegye 02. szima Orszaggytilési Egyéni Vilasztokeriileti Valasztisi
Bizottsaganil kell elGtetjeszteni. A fellebbezést tigy kell benydjtani, hogy az legkésébb a
megtamadott hatdrozat meghozatalitdl szimitott harmadik napon, azaz legkésébb 2026. 4prilis
18. napjan 16.00 6raig megérkezzen, amely hataridé jogvesztd. A fellebbezés illetékmentes.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a) ajogszabilysértésre hivatkozast vagy a métlegelési jogkérben hozott hatirozatra hivatkozst,
b) a kérelem benyijtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyyjtéjanak személyi azonositéjat, illetve, ha a kiilféldén élS, magyarorszagl
lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgir nem rendelkezik személyl azonositoval, a
személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy torzskonyvi szamat, valamint
d) papir alapt kérelem esetén a kérelem benyujtéjanak alairasat.

-----

A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhaték.



INDOKQLAS

I.

[A kifogas tartalma]

[1] , mint a FIDESZ — Magyar Polgari Szovetség és a
Kereszténydemokrata Néppirt jelolé szervezetek képviseletre meghatalmazott személye (a
tovabbiakban: Kifogistevs) 2026. aprilis 12. napjan kifogist nydjtott be a Borsod-Abauj-
Zemplén Varmegye 02. szamu Orszaggytlési Egyéni Vilasztokertileti Valasztasi Bizottsaghoz
(a tovabbiakban: OEVB).

[2] A kifogas szetint 2026. 4aprilis 12. napjan keriilt a Kifogastevd tudomasara, hogy Miskolc,
114. szamu szavazokor, a Dibsgyori Nagy Lajos Kiraly Altalinos Iskola éptletére kiviil, belil,
valamint az intézmény kornyékén a miniszterelnck fantomképét abrazold athizott matricikat
ragasztottak. A IKifogistevé szerint ezen magatartissal ismeretlen maginszemélyek
megsértették a Ve. 143. §-dban foglalt kampanytevékenység tilalmat.

[3] A Kifogistevé kérte az OEVB-t, hogy allapitsa meg, hogy ismeretlen személyek megsértették
a Ve. 143. §-it, ezen till kérte, hogy ismeretlen jogsértS személyeket a tovabbi jogsértéstdl tiltsa
el és veliik szemben birsagot allapitson meg.

[4] A kifogashoz bizonyitékként csatoltak hat darab fényképfelvételt, amelyen az iskola épuletén,
valamint a kozvetlen kornyezetében elhelyezett matricak lathatéak.

[5] A Kifogastevs a kifogis benyujtasat kovetGen elektronikus levélben megkuldte a kifogasban
jelzett cselekményt észlel személy teljes bizonyitd erejd maganokiratba foglalt nyilatkozatat.

II.
[Az OEVB dontése és jogi indoka]

[6] Az OEVB megvizsgilta a kifogist formai szempontbél a Ve. vonatkozé rendelkezéseire
figyelemmel.

[7] A Ve. 208. §-a szerint a kifogist a vilasztisra irinyadd jogszabily, illetve a valasztas és a
valasztisi eljaris alapelveinek megsértésére (a tovibbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kozponti néviegyzékben szetepld valasztGpolgar, jelolt, jelolé szervezet, tovabba
az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nelkiili szervezet nyuyjthat be.

[8] A Ve. 212. § (1) bekezdése szerint a kifogast irisban lehet benyujtani. A (2) bekezdés szerint
a kifogasnak — tobbek kozott - tartalmaznia kell:

-----

nyilvantartisba vételi szimat vagy torzskonyvi szamat.



[9] Az OEVB a kifogis formai szempontd vizsgalata alapjin megillapitotta, hogy a kifogast
jelolS szervezetek nyujtottik be képviseld Gtjan, a kifogas viszont nem tartalmazza a Ve. 212. §
(2) bekezdés d) pontja szerinti, a jelol6 szervezet birdsagi nyilvantartasba vételi szamat.

[10] A Ve. 215. § c) pontja alapjan a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha az nem
tartalmazza a Ve. 212. § (2) bekezdésében foglaltakat.

[11] A fentiek alapjan az OEVB a kifogas érdemi vizsgilat nélkiili elutasitsa fel6l dontbtt.

III.
[A hatirozat alapjaul szolgalé jogszabalyi rendelkezések]

A hatdrozat a Ve. 10. § (1) és (3) bekezdésén, 44. § (1) bekezdésén, 46. §-4n, 48. §-an, 208. §-an,
212. §-4n, 215. §-4n, a jogorvoslatrdl sz616 tijékoztatas a Ve. 221. §-an, 223.-225. §-ain, valamint
297. § (3) bekezdés b) pontjan, az illetékmentesség az illetékekrd] sz616 1990. évi XCIIL. torvény
28. § (1) bekezdésén alapul. Az OEVB hatiskorét és illetékességét a Ve. 297. § (1) bekezdés b)
pontja hatirozza meg.

Miskolc, 2026. aprilis 15.

yulaszi Mark
O‘\ VB elnoke

\

A hatarozatot kapjak:
1.) Kifogastevd
2.) Irattar







