Miskolc Megyei Jogii Vatos Onkormanyzata Kozgyiilésének
Rendészeti Bizottsaga

Tktatoszam: 805348-4/2025.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Miskole Megyei Jogi Viros Onkormanyzata Kozgytlésének Rendészeti Bizottsaga
2025. szeptember 17. napjan 13 6ra 00 perces kezdettel a Polgirmesteri Hivatal 3525
Miskolc, Hunyadi utca 2. szam alatti Kozgy(ilési Termében tartott nyilt tlésérdl.

Jelen vannak:
® Barta Gabor elndk, dr. Hojnyik David aleln6k, Dedk-Bardos Mihaly, Tarnéczi Attila, Bozik Janos,
Hermann Alexander, Téth Gabor, Vozar Martin, Pableczki Kristéf bizottsagi tag

T'édvol vannak: Lehoczki-Spider Laszl6, Szécsényi Matianna bizottsagi tag

Miskolc Megyei Jogu Varos Polgirmesteri Hivatala részérdl jelen vannak:

o Dr. Kerékgyarto Judit Onkormanyzati Igazgatasi Osztaly, jogi tigyintézd, a jegyzS képviseletében
e Senviczki Szilvia Hatdsagi Osztaly, bizottsigi referens
e Szilagyi Kornél Gazdalkodasi Féosztaly, fGosztilyvezets
e Csordasné Gurbin Agnes Pénztigyi Osztaly, osztalyvezetd
e Dr. Szabb Andris Hatésagi Osztaly, osztilyvezetd
¢ Dr. Girhiny Angéla Hat6sagi Osztaly, igazgatasi tigyintézd
Meghivott:
e (Cseh Laszl Polgarér Egyesiilet
e Pakusza Zoltan képviselo
e Klinga Daniel képviselé
egyz8konyvvezetd: Radi Gergely 6nkormanyzati ugyintéz3

Barta Gabor elnék: Tisztelettel koszont mindenkit a Rendészeti Bizottsag 2025. szeptember 17. napjan
tartott iilésén. Udvézli a megjelent vendégeket, szakértSket, segitoket, a képviselStarsait, Klinga Danielt
és Pakusza Zoltnt, akik tandcskozasi joggal vesznek részt a mai iilésiikén. Megallapitja, hogy a Bizottsag
hatarozatképes. Kéri, hogy szavazzanak a napirendi pontok elfogadisarél.

A Bizottsag 9 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett
elfogadta az iilés napitendjét az alabbiak szerint:

Nyilt iilés:
1. Javaslat az Onkormanyzat 2025. évi kéltségvetésének megallapitasardl sz6lo 3/2025. (11.27.)
onkormanyzati rendelet mddositisira és a kapcsolodé dontések meghozatalara (I féléves

korrekcid)

2. Javaslat Miskolc Megyei Jogu Viros kozigazgatasi teriletén tiirelmi zéna kijelolésérdl sz6l6
26/2021. (VIL5.) szami 6nkormanyzati rendelet médositasira

3. Egyebek



Napirendi pontok targyalidsa

1. napirend: Javaslat az Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésének megallapitasirol szolo
3/2025. (11.27.) 6nkormanyzati rendelet médositasara és a kapcsolodo dontések
meghozatalara (I. féléves korrekcio)

Barta Gabor elndk: Felkéri Szilagyi Kornél f6osztilyvezetd urat, hogy ismertesse a beszamoldjat.

Szilagyi Kotnél: Az elStetjesztésiik harom részbél all. Az elsé rész, az maga a 2025. évi koltségvetési
rendelet mddositasardl szolo rendelettervezet, illetve van két hatirozati javaslat is. Az elsé hatarozati
javaslat az onkorminyzat bankszdmliinak vezetési és a banksziamlavezetéshez kapcsolodé
szolgaltatisok nytjtdsaval és ehhez kapcsolédéan, naptari éven beliil lejar6, 5 milliard forint Gsszegi
folyészamla hitelkeret biztositisira vonatkozd beszerzési eljarisnak a jévihagyasardl, illetve a
kapcsol6do felhatalmazasokrdl sz6l. A masodik hatirozati javaslat pedig az Onkorményzat egyes sajat
bevételeinek és adéssagot keletkeztetd tigyleteibdl ered§ fizetési kotelezettségeinek a 2026-2028. évekre
vonatkoz6 varhat6 Osszegének megallapitisat tartalmazza. A hatirozat egyes és kettes mellékletében
lévé szamadatok keriilnek az elmult id8szak valtozasaival atvezetéste, illetve aktualizalasra. Magirdl a
koltségvetési rendeletrdl szeretne mondani néhany gondolatot. 61,3 millidrd forintos f66sszeggel kerilt
ez év februitjaban elfogadasra az eredeti koltségvetés. Majd aprilisi iilésén a Kozgytilés a zarszamadas
elfogadasaval dontott a maradvanyokrdl és a maradvanyokhoz kapcsolodé kotelezettségeknek az idei
kéltségvetéste torténd raépitésérdl. Jelen anyagban, annak is az elsé részében pedig bemutatjak azokat
a valtozasokat, amelyek az év elsé felében torténtek. Ezek kozul néhany tételt a nagysagrendje miatt
szeretne kiemelni. JellemzGen azok a tételek jelennek meg bevétellel fedezetten, amelyek az eredeti
koltségvetésben nem keriilhettek megtervezésre. Ilyenek a szocialis dgazatba érkezett agazati p6tlékhoz
kapcsol6dé forrasok. Ezeknek az Gsszege kzel 350 milli6 forint. Esélyteremtési lletményrész a MIOVI
részére 91 milli6 forint. Itt kell kiemelnie a nem kézmiivel Ssszegytjtott haztartasi szennyviz ideiglenes
begytjtésére kijelolt kozérdeki kozszolgaltaté meg nem tériils koltségeinek timogatisira beérkezett
123,9 millié forint 6sszeget is. Kozfoglalkoztatissal kapcsolatos bevételrendezés torténik, illetve két vis
maior palyazatot is elnyert az Onkormanyzat. Ebben az idészakban a Miskolc, Szentpéteri kapu 3. szam
alatti timfalomlas helyreallitis jogcimen 19 millié forintot, a Mesemalom Bélcséde beazott
tetészerkezetének helyreallitasira 11,7 millié forint forrist kapott az Onkormanyzat. A korrekcid
masodik részében néhany dtcsoportositison, illetve eliranyzat rendezésen til, néhany tobbletigényt is
javasolnak majd a tisztelt Bizottsig és a Kozgyiilés elé elfogadisra. Ezek kozil is nagysigrendjét
kiemelve, 165 milli6 forint tobblettimogatast biztositanak a varosiizemeltetés teriiletén a Miskolci
Varosgazda Nonprofit Kft. részére a kozutak fenntartisival, izemeltetésével kapcsolatosan. Sor keriil
a beérkezett mikodési bevételek kapcsan, a kiadasi oldalon a NAV felé fizetendé AFA rendezésére s,
illetve az 6nkormanyzati ingatlanok tizemeltetéséhez is néhany teriileten sziikség volt tobbletforrast
biztositaniuk. Ezen tobbletigények fedezetére részben belsé megtakaritisokat javasolnak biztositani.
Ennek 6sszege 135 millié forint, illetve a tovabbi fedezetet pedig az altalanos tartalékbdl, 1475 millié
forint &sszegben tervezik biztositani. A 2025. évi koltségvetés tekintetében, a jelen moédositasokat
kévetben, a f66sszeg 134,8 milliard forintra valtozik.

Barta Gabor elndk: Nagyon szépen készoni a beszamol6t. A napirendi pont felett a vitat megnyitja.
Hojnyak David képvisel6 urat sz6litja.

Dr. Hojnyak David: Féosztilyvezet Urhoz egy olyan kérdése lenne, hogy a koltségvetési rendelet
els6 féléves korrekcidja vonatkozasiban, ami a kozrendet és a kozbiztonsagot illeti, mik a legfontosabb
valtozasok, korrekcios elemek. Mind a kiadasi, mind a bevételi oldal vonatkozasaban. Mit lehetne ezzel
kapcsolatban kiemelni a Rendészeti Bizottsag tilésén.

Szilagyi Kotnél: Az eredeti koltségvetésre utalna vissza. Maga az elsé féléves korrekcioban
tobbletforrasokat ezen teriiletre nem modositottak. Azt gondolja, hogy az eredeti koltségvetésben

prioritasként kezelte a virosvezetés, illetve maga a koltségvetés is a kozrend, kozbiztonsagnak a
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kérdéskoreit. Biztositasra keriilt a kozlekedési vallalat részére a jaratseriff rendszer tizemeltetése. Havi
tamogatas formajaban keriil erre sor. Azt gondolja, hogy ez kell§ népszertiségnek 6rvend és abszolit, a
miskolci hétk6znapokban mér egy elfogadott és j6l mikodd rendszert mutat. Kiemelt tamogatast
kapott, az elmult évektdl is tobbet, 800 millié forintot meghaladé Gsszegli timogatisban részestilt a
Miskolci Onkormanyzati Rendészet. Az 4j rendészeti vezetés, illetve a vrosvezetés egyuttmukodésében
tovabbi fejlesztési lehetSségekre is sor keriil. Példaként emliti a kdrzeti rendész rendszernek az jboli
visszaallatasat. Ott is 2 mitkodtetés feltételeit, a feladatellatas feltételeit az idei évi koltségvetés biztositja.
Ezt a két tételt tudna kiemelni. Maga a korrekcié ezen a teriileten jelentés valtozast nem takar. A
polgarérségnek is év kozben biztositottak timogatist a mikodésikhéz. A rendérséggel kozos
jarotparosok is mikddnek, illetve ennek a finanszirozasat is a Miskolci Varosi Rendérkapitinysag
részére tamogatasi szerz8dés szerint a varos biztositotta. Ezek a f&bb iranyelvek, illetve ez varhaté itt
év végéig is a koltségvetési kapcsolatok tekintetében.

Barta Gabor elndk: Tovabbi hozzaszol6? Nincs, igy a vitit lezarja. Most szavazis kovetkezik az

eloterjesztéstl. Egy rendelet médositasardl és a két hatirozati javaslatrdl kell, hogy szavazzanak.
Legel6szor szavazzanak a rendelet médositasardl.

(Savazds)
Megallapitja, hogy a Bizottsig 7 igen, 0 nem szavazattal, 2 tartbzkodas

mellett az elGtetjesztés szerinti rendelettervezetet elfogadasra javasolja a
Kozgytlés szamara.

Barta Gabor elndk: Most pedig az I. hatdrozati javaslatrol szavazzanak.

(Szavazds)
Megallapitja, hogy a Bizottsig 7 igen, 0 nem szavazattal, 2 tartbzkodas

mellett az elGterjesztés szerinti 1. hatirozati javaslatot elfogadasra
javasolja a Kozgylés szamara.

Barta Gabor elndk: Most pedig az II. hatirozati javaslatrél szavazzanak.

(Szavazdis)
Megallapitja, hogy a Bizottsig 7 igen, 0 nem szavazattal, 2 tartézkodas

mellett az elStetjesztés szerinti II. hatirozati javaslatot elfogadasra
javasolja a Ko6zgytlés szamara.

2. napirend: Javaslat Miskolc Megyei Jogu Varos kozigazgatisi teriiletén tiitelmi z6na
kijel6lésérdl sz616 26/2021. (VIL.5.) szimu $nkormanyzati rendelet médositisara

Barta Géabor elndk: Az elStetjesztd dr. Szabé Andrés osztilyvezetd tr.
Dr. Szabé Andras: Jogszabily ad lehetSséget a telepiilési 6nkormanyzat szamara abban az esetben,
hogyha a prostiticié, mint jelenség, az adott telepiilésen jelen van, akkor tirelmi z6nat jeloljon ki. Egy

olyan zénat, ahol a szexualis szolgaltatasra valé felajanlkozas, illetve annak az elfogadasa jogszerGien
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megvalosithat6. Bz a lehetGség az adott telepiilés szamara kotelezGvé valik abban az esetben, hogyha a
prostitucios jelenség folyamatosan jelen van és a lakossag 1élekszama az 50000 f6t meghaladja. Ennek a
jogalkotasi kotelezettségének tett eleget az Onkorrn{myzat Kozgytlése akkor, amikor 2021-ben tiirelmi
zonat jelolt ki, a Fonoda utcai Szinva hid, illetve a Szinva utca kozotti szakaszt e célra jelolte meg. Ezt
rendeletben rogzitette a Kézgyilés. Az eltelt id8szak alatt azonban egyértelmien bizonyossa valt, hogy
az a fajta elvaras, az a fajta célkitiizés, amit az Onkormanyzat a tiirelmi zéna kijelélésével kapcsolatban
megfogalmazott, illetSleg elvirt, hogy a prostiticids jelenség visszaszoruljon, sokkal kezelhet&bbé
valjon, nem valésult meg. Cél volt, hogy a lakossagnak a biztonsigérzete javuljon, sajnos ezek a
célkitlizések ezen a terileten, illetSleg az erre a teriiletre kijelolt tirelmi zéna mikodtetésével nem
valosultak meg, nem vették igénybe sem a szolgaltatast felajanlok és a szolgaltatist igénybe vevdk sem.
Nyilvin megvannak ennek a teriiletnek a sajitossigai, egy meglehetésen rosszul kézmivesitett,
vilagitissal nem rendelkezd terilet, tigyhogy valahogy ez érthet6vé is valt. Mindenképpen indokoltta
vlt egy uj tiirelmi z6na kijellése. Ennek az 4j teriiletnek a helyszine a Szondy Gyorgy utca, valamint a
Szinva utca keresztez8désétdl szamitott 100 méteres kezdéponttal indulé 100 méteres szakasz. Ez
kozelebb van a lakott zéndhoz. Jardaszakasszal, vilagitassal ellatott hely, mégsem olyan lak6épiiletekkel
hatdrolt rész, ami a z6na hasznalatira esetleg aggilyokat teremtene. Ennek a tiirelmi zéninak a
kijel6lésére, illetSleg a kijelolés modositasara vonatkozé javaslatot tartalmaz ez az el6terjesztés.

Barta Géabor elndk: A vitat megnyitja. Deak-Bardos Mihalyt szdlitja.

Deak-Bardos Mihaly: Ha kijel6lik ezt a tiirelmi z6nat, akkor a rendSrségnek ellendriznie kell ezt?
llletve meghatirozhatja-e azt, hogy hol csinaljik ezt a tevékenységet az illeték? Kéztudott az, hogy a
Selyemréten és kornyékén elszaporodott a prostiticié. A rend6rség kotelezheti-e az ezen ,ipartizéket”,
hogy a tiirelmi z6ndba menjenek? Van-e 14 trvényi eldiras, hogy tartsik is be ezt. Ugy gondolja, hogy
az nem lenne jo, hogyha a Selyemréten és kérnyékén tovabbra is folytatodna ez a tevékenység.

Dr. Szabé Andrés: A tiirelmi z6na kijel5lését megeléz8en erre ugyan nem tért ki széban, de az anyag
az kitér, hogy természetesen egyeztettek a rendSrséggel, kozos helyszini bejarast tartottak. Tovibba egy
irasos javaslatot kértek arra vonatkozdan, hogy a rendérség szempontjibdl mely teriilet lenne az, ami
tiirelmi z6naként megfelelden funkciondl. A rendSrség a visszajelzésében arrélis tajékoztatta Gket, hogy
6k ugyan védekeznek, meg eljairnak a vonatkozé jogszabalyok alapjan a prostiticiés tevékenységet
folytatokkal szemben. Ez a prostitici6s tevékenység valéban a Selyemrétre koncentralédik. Azért is
kertilt résziikr6l is megfogalmazasra ez a javaslat ennek a teriiletnek, helyszinnek a megjelolésére. Az
nagyon-nagyon lényeges, ezt jogszabaly rogziti, a szervezett blindzés, valamint az azzal Osszefiiges egyes
jelenségek elleni fellépés szabalyairdl és az ehhez kapcsolédé térvénymédositasokedl szélé 1999. évi
LXXV. torvény, hogy mi tekinthetd védett teriiletnek, illetéleg mi tekinthetd tiirelmi zénanak. A tirelmi
z6nanak pontosan az a lényege, hogy szexuilis szolgiltatast prostitualt csak ezen a tettileten ajinlhat fel
jogszeren, illetve, aki ezt a szolgaltatast igénybe kivanja venni, az csak ezen a teriileten tudja ezt
jogszerlien igénybe venni. A renddrség vizsgilhatja ezen a teriileten is a prostitualtakat, mert vannak
rijuk vonatkoz6 egyéb szabalyok, példaul egészségiigyi kiskonnyvel kell rendelkezniiik. A lényege, hogy
azzal a dontéssel, hogy egy teleptilés tiirelmi z6nat jeldl ki, azon a tiirelmi zén4n a szexualis szolgaltatas
felajanlasa, illetve annak az elfogadésa az jogszer(vé valik, a varos egész teriilete, ezen a tiirelmi zénan
kivil tiltott z6nanak minésil. Ertelemszerd, hogy abban a pillanatban, amikor a rend8rség ellenérzi
vagy észleli ezt a prostiticids tevékenységet és ez nem a tiirelmi z6naban meghatarozott teriletén zajlik,
akkor szabalysértési eljarast kell, hogy lefolytasson. A rendSrség visszajelzése szetint idén eddig 66
esetben jartak el, tehat mindenképpen indokolt ez a médositas.

Barta Gabor elnok: Pakusza képvisel$ urnak adja meg a szét.

Pakusza Zoltan: Azt gondolta, hogy itt lesz a rendSrségtél vagy a Rendészettd] valaki, mert hasonlé
lenne a kérdése. A renddrség ezt szakmailag hogyan tudja hatékonyabban ellendtizni? Hogy lesz
hatékonyabb az ellendtzés, ha beljebb hozzak ezt a z6nat ahhoz képest, ahogy ez el6zdleg kint volt?

Amennyire 6 az elSterjesztésbdl lesziri, azt latja, hogy azt a tészt lehet biintetni, ahol konkrétan az
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ajanlattétel megtorténik. Azon tilmenden semmit, ha jol értelmezi. O nem jogasz, azért kérdezi, hogy
jol értelmezi-e. Mit6l lesz a rendSrség munkdja attél hatékonyabb, ha beljebb 2 km-tel a varosban van
a zona, mint kijjebb. Azt litja, hogy ithelyezik egy masik szakaszra, eddig is volt egy tiirelmi zéna, most
egy masik szakaszon lesz. Mivel nincs itt Kapitiny Ur, neki nem tudja ezt a kérdést feltenni.

Barta Gabor elndk: Klinga képvisel§ trnak adja meg a szét, aki a leginkébb érintett ebben a
kérdéskorben.

Klinga Daniel: Igy van, ezért is jott el a Selyemrét képviselSjeként. KépviselStarsa kérdésére szeretne
vilaszolni. A rend6rség szakmailag azért szerette volna athelyezni a z6nat, mert ugymond ez volt a régi
helytk. A mostani zéna, ami jelenleg ki van jelélve a Szinvanak a tdloldalan, azt nem hasznaljak. Azt
mondjak, hogy azért tolta be Sket ez a régi z6na kijelélése a Selyemréti lakotelepre. Ha most adnak nekik
egy olyan helyet, aminek megfelel$ az infrastruktdraja, van athaladé forgalom, van a kozelben bol,
akkor oda fognak allni a rendSrség szakmai véleménye szerint is. fgy hatékonyabban ki tudjik szotitani
Cket a lakoteleprdl. Neki is az az érdeke, hogy a Selyemréti lakételeprdl szoritsak ki Sket. Reméli, hogy
minden kérdésre valaszolt.

Pakusza Zoltan: Nagyrészt igen. Azt litja, hogy Sk alkalmazkodnak a szabalytalansagot elkovetSk
igényeihez. Neki az alapvetS problémaja az, mar 30 éve, hogy a Magyar Allam, az mindig igyekszik
alkalmazkodni az elkovetdk igényeihez, ahelyett, hogy Jket kényszeritsék arra, hogy ok
alkalmazkodjanak a Magyar Allam igényeihez. Az a baj, hogy egy elenyészbb kisebb részhez kell a
tobbségnek alkalmazkodnia. A rend8rségnek az lenne a feladata, hogy azon a részen, ahol ki van jelolve
a z6na, ott tudja betartatni. Vele a 60-as tablat be tudja tartatni mindenhol. Nem tigy miikédik az, hogy
majd 6 megmondja, hogy az otszagban hol szeretne 60-al menni, mert 8k el6irjak, hogy 6 szetintik hol
mehet és nem pedig hozza igazitjik a szabalyozast. Neki ez egy ilyen botcsinalta torténet. Egyetért azzal,
hogy a lakételeprdl ez szoruljon ki. Nem latja, hogy ez hogyan fog torténni.

Barta Gabor elndk: Még valaki szeretne hozziszélni a témihoz? Ugy gondolja, ha szabad ezt
mondania, hogy véleménye szetint egy elhibazott déntés volt annak idején, hogy annyira kitették oda a
z6nat, hogy nem tudtik megvaldsitani azt, ami ennek a célja volt. A prostitualtak azt mondtik, hogy
akkor beljebb jonnek a varosba. Ok kvazi most letakartik a 60-as tablat, amit rosszul tett ki annak idején
a renddrség, vagy a Rendészet, vagy a kozgytilési meghatirozasa rossz volt annak a helyszinnek.
Lehet6séget adnak 14, hogy torvényi keretek kozott, a jogszabalynak megfeleléen végezhessék azt a
tevekenységet, amit a tirsadalom vagy elfogad vagy elitél, de ettdl még van. Amennyiben most mar
megteremtSdik a lehet6ség atra, hogy szabalyozott legyen a prostiticid, nyilvan sosem lesz normalisan
meghatirozva, hogy mi a j6 nekik ilyen szempontbdl. Rendezett kériilmények kozott, ellendrizhets
kériilmények kozott fogjak tudni az »ipart Gzni”. Innentdl kezdve joggal fog tudni a Rendészet és a
rendorség fellépni azokkal szemben, akik esetlegesen bejonnek a Selyemrétre, ne adj Isten a kornyékbeli
iskolakhoz, a Soltész Nagy Kalmainon mar elkezdtek elég erésen megjelenni. Innentdl kezdve lehet
er8sebben fellépni. Ugy gondolja, hogy ezt szetetné a rendbrség is és Kapitany Ur is megerésitette, hogy
sokkal erSsebben fogjak, sokkal gyakrabban fogjdk innentSl kezdve ellendrizni ezeket a
teveékenységeket. A tettenérési rész az nagyon nehéz ezekben az esetekben és most Osztalyvezetd Uthoz
fordul, hogy maga az igénybe vev§ is biintethetd, hogyha a tiirelmi zénan kiviil fogadja el az ajanlatot
vagy kéri fel etre a szolgaltat6t?

Dr. Szabé Andras: Ez egy j6val 6sszetettebb kérdés. Gyakotlatilag igen. Amit a rendérségtdl hallanak
és ez az irott anyagban nem szetepel, hogy 2 prostitualtaknak az életkora is egyre lejjebb sziikiil $2jN0s.

Barta Gabor elnék: Alapesetben kérdezi. Amikor minden lehetSség adott. Nagykortakeél van szé, de
tiirelmi z6nan kivil van, egyik féltél is és a masikrol is egy megkeresés. Akkor blintetheté mind a kettS?

Ds. Szab6 Andrias: Erre vonatkozé tényallast most hirtelen nem tud mondani, hogy a szabalysértésnek
melyik tényallasat valositja meg. Minden bizonnyal jogszeriitlen.
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Barta Gabor elndk: Koszoni szépen. Véleménye szerint, ha visszakeriil oda, ahol eredetileg is volt ez
az ipat és nem egy olyan teriileten, ahol nem tudjak végeredményben ezt megvalésitani, akkor sokkal
ellendrizhet6bbé, sokkal jobban kezelhet6vé fog valni ez a helyzet, amit megsziintetni szerinte nem
tudnak. Nem csak 6k, senki nem tudja. Még valaki szeretne hozz4szolni? Nincs hozzdszdlas, igy a vitat
lezarja. Most pedig szavazas kovetkezik a rendelet médositasardl. Szavazzanak most.

(S zavazds)

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen, 0 nem szavazattal, 2 tartozkodas
mellett az elSterjesztés szerinti rendeletmodositast elfogadasta javasolja
a Kozgyilés szamara.

3. napirend: Egyebek
Barta Gabor elndk: Deak-Bardos Mihaly képviseld urat szolitja.

Dedk-Bardos Mihaly: Tijékoztatni szeretné a Tisztelt Bizottsigot, hogy az elmult idészakban
tobbszor 1s kint voltak a Torontali utcan a Rendészet, illetve a Holding munkatarsaival. A kovetkezd
lépések torténtek meg a kozbiztonsig novelése érdekében. ElGszor is megvizsgaltak a lehetéséget, mert
a Torontali utca mindkét sarkin, G6rogsz6lon, illetve az Andrassy sarkdn is van egy-egy kamera. A
kameranak a 1atészoge sajnos sokszor névényekbe tutk6zott, és a novények levagasaval lehet elSte 1épni
abban a tekintetben, hogy hosszabb szakaszt lasson be a kamera. Tortént még egy olyan 1épés, hogy a
Holding munkatarsai azt mondtak, hogy Torontali és az Andrissy ut satkan 1évé, Andréssy 1t felé nézé
kamerat atforditjak abba az iranyba, amely a Torontali utca felé is 1t. Jelen pillanatban ott tartanak, hogy
ez megtortént. Mult héten volt bent a Rendészet Operativ Kézpontjaban, ahol megmutattik neki a
kameraképet. A Torontali utcinak az elejét, amit Pakusza képviselS ur tud, hogy 4-es szamig ellat a
kamera. Azt beszélték meg, hogy a j6v6 évben a képviseldi alapja keretében szeretne kihelyezni az utca
kozepére a 16., 18. szamhoz egy fix kamerat, ami az Andrissy ut irinyaban lenne forditva. Mert, ha a
Gorogsz616 utcai kamera ellat a Torontali utca végére, a kozépen 1évs kamera azt a szakaszt litja, ami
a két kamera k6zott van, illetve az Andrassy és a Torontali k6zott, az pontosan le lesz fedve. A megfeleld
hozzijarulast megkapta a Rendészet részérdl is, illetve a Holding elmondta, hogy akkor elkezdik a
beszerzést és arajanlatot kérnek ennek a kialakitasira. Az Ugynevezett vonulasi utvonal mar jobban
lathat6 lesz, jobban ellendrizhetS lesz a Rendészet szamaira. Van még egy miasik 1épés. Aki ismeri a
kornyéket, a régi Szikra mozi mellett van egy dohanybolt és a dohanybolt elétt van egy kamera. Jelen
pillanatban az a kamera nem mikodik. Azt izembe kell helyezni, illetve tgy kell kialakitani, hogy az
tudja latni azt a kérnyéket. Az nem csak az Andrissy ttnak a keresztez3dési részét latja, hanem a Tatra
utcinak az elejére is be fog latni. Jelen pillanatban ezek a 1épések torténtek. Ha ez a hirom lépés, amit
felsorolt, megvaldsul, akkor sokkal biztonsagosabb lesz a Torontili és Ttra utcin él6knek a helyzete.
Valljak be 6szintén, mostansag elég nagy felhaborodast keltett az, amikor fSleg nyari és tavaszi esténként
betorések torténtek. A kamerdknak a kihelyezésével prevenciét alkalmaznak és probaljak megelzni
ezeket az eseteket.

Barta Géabor elnok: Koszoni ezt Képvisels Urnak, ha ezt megfinanszirozza. Bizik benne, hogy a
gerincvezeték ki van épitve.

Dedk-Bardos Mihaly: Az a szetencse, hogy az Andrassy és a Torontali utca sarkin 1évé kamerabdl at
lehet vinni a vezetéket, igy par szazezer forintb6l meg lehet oldani. Tovibba meg lehet oldani a fix

kamera kihelyezését ugyanerrdl a tapegységrol.

Barta Gabor eln6k: Nagyszerd. Tarnéczi Attila képviseld urat szolitja.



Tarnéczi Attila: Az elhagyatott, tizemképtelen gépjarmiivekkel kapcsolatban szeretne néhany szot
mondani. Miskolc varosaban komoly problémit jelent ez a jelenség. Mar tobb jelzést kapott ilyen
gépjarmivekkel kapcsolatban. Van olyan gépjarmii, ami mar t5bb hénapja kozteriileten le van patkolva
a patkoléban vagy az 1t szélén. Eziltal az autésok parkolasat és a kozlekedést akadalyozzik. Hiaba
talaljak meg az tizembentart6t vagy a tulajdonost a nyilvantartas alapjan. Klbu]nak a felelGsségre vonas
alol ezek az autétulajdonosok, hogy nem veszik 4t a hivatalos értesitést és ezltal ezek az tigyek nem
tudnak el6rébb jutni. Szeretné azt felvetni, hogy etre a problémara valamilyen varosi rendelettel nem-e
tudninak valamilyen hatékonyabb fellépést elérni. Réadasul lejart forgalmival rendelkezd
gépjarmivekrdl van sz6 tobbségében, széval nem is lehetne koztertileten ilyen gépjarmivet tarolni.

Barta Gabor elndk: Igen, valds a probléma. Az elmult id8szakban jelent6s mennyiségl autét tavolitott
el 2 Rendészet killonb6z6 szervezeteknek a segitségével. Miskolc varos kozterileteitdl tisztizzanak egy
dolgot. Kozterileten, illetve uton autét tirolni nem lehet. Az 1t, az a gépjarmuforgalom és a
jarmiforgalom részére fenntartott tettilet. Patkolni, parkoléban lehet, az pedig egy kék alapon fehér P
betll négyszdgletes tibliban. Most Miskolcon ez sajnos egy jelenség, tzemszerlien mindenki
kozterlileten tartja az aut6jat. Amelyiken van hatdsigi jelzés és mar lathatd, hogy nagyon régen nem
mozdult meg, akkor a Rendészet eljir elleniik. Megprébaljak a tulajdonost felkeresni, felszolitani atra,
hogy tavolitsik el a gépjirmiiveket. Amelyiken nincsen hatésagi jelzés, azok ellen sokkal kénnyebben
lehet eljarni, azokat az autékat kénnyebb elszallitani és elhelyezni egy telephelyen, ahol megallapitjak,
hogy kié és akkor tudjik értesiteni. Jelenség, amit meg kellene valéban sziintetni a varosban. Ugy
gondolja, hogy egy kis allampolgati fegyelemmel, ha mindenki betartans azt, hogy a sajat portajan tartsa
az autdjat, és nem akadalyozva a forgalmat kozteriileten, kozut szélén, akkor a varos sokkal kénnyebben
kozlekedhet6 lenne. Pableczki Kristéfnak adja meg a szét.

Pableczki Krist6f: Munkaja sorin elég sokat kozlekedik koztton és eléggé romlik a miskolci
kozlekedésnek a viselkedése. Tobb szabalytalansiggal talilkozik. Ami szembet(ind, hogy Miskolcon
nincs sok buszsav. Azt a keveset is eléggé rosszul hasznaljak az emberek. Kitablizva ki van, viszont a
felfestések elég erésen lekoptak. Ha fel lennének rendesen festve, akkor szerinte lehetne javitani a
moralt. Es ne hasznaljak csak kanyarodas esetén.

Barta Géabor elndk: Orszagos koziton a felfestést kozpontilag valésitjak meg. Az nem Miskole varos
kotelessége. Miskolc varos kozutjain a Varosgazda festi fel a killonb6zd ttburkolat jeleket. Ezeket
szetinte jelezni kellene akar allampolgari, bizottsigi, de képvisel6i szinten is. Neki az a tapasztalata,
hogyha id6ben jelzik, akkor meg szoktik csinilni a kért munkakat. Példiul felfestik a gyalogatkeld
helyeket, kanyarod6 sivot, egyéb helyeket. A buszok jelents részben fSutvonalon kozlekednek
Miskolcon.



Viszonylag kevés olyan buszjiratuk van, amelyik varosi utvonalon kézlekedne. Jelezik a Varosgazda
iranyaba is és meg fognak val6sulni ezek a felfestések. T8bb hozzisz6lot nem lat, igy a mai napi

munkéjukat megkdszoni, az tlést 13 6ra 38 perckor bezatja.
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