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Miskolci Regionalis Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati Tarsulas
Tarsulasi Tanacsa

Pénziigyi Ellendrz6 Bizottsaga és

FeliigyelS Bizottsaga

Iktatészam: 105.447-9/2022.
JEGYZOKONYV

Késziilt: a Miskolci Regionalis Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati Tarsulis Pénziigyi Ellenérzé
Bizottsaga, valamint Feliigyel6 Bizottsiga 2022. november 24. napjan 14 6ra 40 perces kezdettel,
Miskolc Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala 3525 Miskolc, Hunyadi u. 2. szam alatti Ferdetetds
Targyal6jan megtartott rendkivili Osszevont tlésérdl.

Jelen vannak:

A Pénziigyi Ellendrzd Bigottsdg részérdl:
Siposné Horvath Anita elnok
Bodnar Krisztian tag

Mezbcsat Varos polgarmestere
Szirmabeseny6 Nagykozség polgarmestere

A Feliigyeld Bigottsig részérdl:
Tarndczi Jozsef elnok
Pozbai Zoltan elndk-helyettes

Onod Kozség polgarmestere
Sajolad Kozség alpolgarmestere,
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Dr. Pasztor Tinde

Tavol maradtak:

Dr1. Orosz Zsolt elnok-helyettes
Fekete Tibor tag

Bernath J6zsef tag

Meghivottak:
Dr. Bodnar Tibor

Felsézsolca Varos polgarmestere megbizasabol

Hernadnémeti K6zség polgarmestere
Eméd Varos polgarmestere
Kistokaj Ko6zség polgarmestere

Onkormanyzati Igazgatasi Osztaly, osztalyvezetd

Onkormanyzati Igazgatasi Osztily, jogi igyintézs, a jegyzé
képviseletében
' Onkormanyzati Igazgatasi Osztaly, jogi ligyintézd
MiReHu Nonprofit Kft., igyvezetd
REGIHU-HEJOPAPI Kft., tigyvezets
MiReHu Nonprofit Kft., jogi vezetd
MiReHu Nonprofit Kft., jogtanacsos

Forgacsné dr. Vattay Zita

Dr. Maksa Bence

Ladanyi Roland

Merkel Norbert

Dr. Barta Alexandra

Dr. Simonné dr. Turai Emese

Jegyzbkonyvvezets: Busak Maria 6nkormanyzati igyintézdé

Siposné Horvath Anita: K6szonti a megjelenteket a Miskolci Regionilis Hulladékgazdilkodasi

Onkorményzati Tarsulis Pénziigyi Ellen6rz6 Bizottsiganak és Feliigyels Bizottsaganak Osszevont

Ulésén. A jelenléti iv alapjan megallapitja, hogy a Pénzigyi Ellenérzé Bizottsag tagjai kozil 2 £8, a

Feliigyel6 Bizottsag tagjai kéziil 3 {6 jelen van, mindkét bizottsag hatarozatképes, az ilést megnyitja.

Jegyzékonyv  hitelesitének  Tarnéczi  Jézsefet, Onod  Kozség polgarmesterét,  valamint

jegyzOkonyvvezetének Busak Mariat javasolja megvalasztani. Kéri, hogy szavazzanak a javaslat

elfogadasarol.
A Pénziigyi Ellenérz8 Bizottsag 2 igen, 0 nem és 0
tartdzkodas mellett, a Feliigyel6 Bizottsag 3 igen, 0
nem és 0 tartézkodas mellett jegyzGkonyv-hitelesitének
Tarn6czi  Jozsefet, Onod Kozség polgarmesterét,
valamint jegyzékonyvvezetdnek Busak Mariat valasztja
meg.



Siposné Horvath Anita: Egy napirendi pont kerilt megkiildésre. Kéri, hogy szavazzanak a meghivo
szerinti napirend elfogadasarol.

A Pénzigyi Ellen6rz6 Bizottsag 2 igen, 0 nem és 0
tartézkodas mellett, a Feliigyel6 Bizottsag 3 igen, 0
nem és 0 tartézkodas mellett az iilés napirendjét a
meghivoban foglaltak szerint elfogadta.

Nyilt iilés:

1. Javaslat a Miskolci Regionalis Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati Tarsulast érint
hulladékgazdalkodasi  koncesszidéval  kapcsolatos  kapacitis  lekotésekkel  és
felajanlasokkal dsszefiiggé dontések meghozatalara

Eléterjeszté: Veres Pl elnok

1. napirend: Javaslat a Miskolci Regionalis Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati
Tarsulast érinté hulladékgazdalkodasi koncessziéval kapcsolatos kapacitas
lekotésekkel és felajanlasokkal 6sszefiiggé dontések meghozatalara

Siposné Horvath Anita: Felkéri Ladanyi Roland tgyvezet6 urat, hogy réviden ismertesse az
elGterjesztést.

Ladanyi Roland: Nem egyszerG a helyzet, ami latszik az anyagban is. Taggytlési dontés van
folyamatban tébb ciklusban, ami nagyon jél mutatja azt a folyamatot, amiben benne vannak, azt az
elére nem tervezettséget, ami ma jellemzi a MOL-lal val6 egyittmikodésiket, igy leforditja akar az
onkormanyzatok nyelvére is. Az elSterjesztés tobb részre bonthatd, alapvetéen harom fontos része van.
A kapacitas lekotéssel kapesolatban elmondja, érthetd legyen mindenki szamara, hogy a MOL elnyerte a
hazai hulladékgazdalkodasnak a koncesszidjat 35 évre. December 31. napjaig van kotelezettségvallalasa,
amelyben be kell mutatnia a sziikséges kapacitasokat, mivel sajatja nincs, nem épiilhetett ki enny1 id6
alatt. Ilyen példaul a jelenlegi gytjtés, amit kiilonb6zé kezelési tevékenységeket végzd cégekkel kivanja
megtenni. Ezért a MOL mindegyik céget, igy a MiReHu Nonprofit Kft.-t is, illetve magat a
koézszolgaltatét, a BMH Nonprofit Kft.-t is megkereste, hogy a kapacitast szeretné lekétni. Ez egy
elméleti kapacitas, amit fontos hangsilyozni, hogy nem egy szerzédés. Ezt a kapacitast felajanljak a
MOL-nak egy szerzb6déses formaban, amit ki fog egésziteni majd egy szolgiltatis-vasarlasi szerz6dés,
amivel Gjra vissza fognak jonni, mert mar abban szamok is lesznek, mert az egy tizleti alapa szerzédés
lesz. Ebben benne lesz, hogy a gyjtést, szallitast a MiReHu Nonprofit Kft., vagy a BMH Nonprofit
Kft. milyen feltételekkel fogja ellatni. A mai informacidk alapjan ez az allapot januar-februarra tehets. A
MOL elézetes szandéka az volt, hogy a szolgaltatas-vasarlasi szerz6dés ebben az évben megkotésre
kerill, és a kapacitaslekotési szerz6dés kvazi nem lett volna. Nem tudtak megvalésitani, hogy ez a
szerz&dés elkésziljon, ezért kettévalasztottak. Lett egy a mellékletben felsorolt néhany soros kapacitas-
lekotési szerz8dés, és majd lesz egy masodik kor, az pedig a szolgaltatas-vasatlas. A MOL alapvetéen
hulladékkezelésben és gazdalkodasban gondolkodik, és ezért nem a tarsulasokat kereste meg, hanem
magat az UzemeltetSket, mivel 8k végzik a valds tevékenységet, naluk van az apparatus, az engedélyes
hattér, ami alapjan ezt el tudjak végezni. A problémat azt jelenti, hogy a MiReHu Nonprofit Kft.
esetében az ehhez kapcsol6dé vagyona minimalis. Jelen esetben a Konzorciumtol érkezik meg a BMH
Nonprofit Kft.-n keresztil bérleti konstrukcidoban. A MiReHu kapacitast felajanlani gy nem tud, ami
nem az 6vék. Ahhoz, hogy barmit tovabb tudjanak lépni a MOL iranyaba, ahhoz elvi felhatalmazas
szikséges. Azt a vagyont, amit ma a kozszolgaltatishoz hasznalnak, azt rnegkap]ak a
kapacitasfelajanlashoz, és 2023. jalius 1-jét kovetSen, amennyiben szikség lesz ra, és alairjak a
szolgaltatas-vasarlasi szerz6dést, akkor rendelkezésre alljon. Most errdl dontenek. E mogott nincs se
bérleti konstrukcid, semmi sem lesz, mert az a bétleti szolgaltatas-vasarlasi szerz6désben lesz. Azt is el
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kell mondani, mert voltak elézetes kérdések, hogy akkor, hogy fog ez kinézni bétleti oldaltél, mit fizet
ezért a MOL a Tarsulasnak vagy a Konzorciumnak. A jelenlegi informacié alapjan az elsé két és fél
évben marad a jelenlegt rendszer, ami azt jelenti, hogy a tevékenységet végz6 (most ez a BMH) elvileg a
létesitmény esetében a jovében a MiReHu Nonprofit Kft. lesz, aki a Tarsuldssal, illetve a
Konzorciummal bérleti konstrukcidéban fog allni. Tehat nem a MOL fog fizetni a vagyon utin bérleti
dijat, hanem az adott lizemeltetének kell, (mint ahogy most is) egy olyan konstrukciéban, bétlet dijban
helyt allni. Két és fél év utin ez valtozni fog, és akkor a MOL kozvetlenil szerz8dik a vagyon
tulajdonosaival. Tehat kikeriil az tizemelteté kezébdl a vagyon, és azt mar kozvetlenil akarja bérelni.
Most kicsit el6re léptek id6ben, mert ez a jelenlegi tevékenységet nem érinti. Ma csak egy kapacitis
lekotésr6l dontenek. A MOL jévébeli stratégiajahoz kapcsolddik, hogy szétvilasztottak a gydjtés-
szallitast, a létesitménylizemeltetést és az intézményi hulladékkezelést. Ehhez ugyantgy sziikségesek a
vagyonelemek, ezért van tobb hatirozati javaslat is az adott tevékenységre szétbontva. A kapacitis
telajanlasok ehhez kotédnek, mert ezek mind 6nall6 szerzGdések lesznek. A jovében is rendelkezni kell
az adott vagyonnak a rendelkezésre allasaval. A gy(jtés-szallitassal kapcsolatban elmondja, hogy a hétféi
nap folyaman volt taggyllés, ahol az a dontés sziletett, hogy ezt a kapacitis felajanlist a BMH
Nonprofit Kft. fogja megtenni gy, hogy az alvallalkozok megkapjak a Tarsulastdl a felhatalmazist a
kapacitisokra, és majd igy ajanljak fel a BMH-nak, hogy tovibbadja a MOL-nak. Itt még van egy
kérdés, amiben nem sziletett végleges dontés, de nagy a valdszinlsége, hogy jilius 1-jét kovetSen a
BMH Nonprofit Kft.-t megsziintetik és kivezetésre keriil. Az alvallalkozok fognak kozvetlentl 2 MOL-
lal szerz6désben allni. A masodik pontban a létesitményiizemeltetésnél mar most is ugy gondolkodik a
MOL, hogy az bekeriil a valés tizemeltetSk kezébe, mint ahogy a MiReHu Nonprofit Kft. esetében is,
és ehhez szitkséges a létesitményekhez kot6dS kapacitas felajanlas. Van az intézményi gyijtés, ahol
kilon szerz6dés miatt sziikséges hatarozatot hozni. El kell mondani azt is, hogy ezek atfedésben vannak
egymassal. Azért nem definialtak sokmindent, mert az intézményi hulladékgytjtésben 1évé valogatémi
benne van a koézszolgaltataishoz kapcsolédd hulladékvalogatasban is. A MOL nem létesitményekben,
hanem kapacitasokban gondolkodik. Az mondja, hogy van egy tizem, aminek van kapacitisa, ami lehet
akar intézményi, akar lakossagi hulladékhoz kot6dS. Ezért nem a vagyonelem, hanem a kapacitis kell
neki. Viszont a felhatalmazasokra az 6nall6 szerzédések miatt sziikséges a kilon-kilon irt hatirozat,
még ha atfedések is vannak benne. Nem csak a létesitményekre, hanem a teljes vagyonra kérték meg a
kapacitasokat, mert egy valogatomivet egy homlokrakodé vagy targonca nélkil nem lehet tzemeltetni.
A MOL-t nem érdekli az eszkoz, a valogatémi, hanem a valogatasi kapacitas kell neki. Ezért van a
kapacitas lekotés igy nevesitve, maga a tevékenység a hozzakapcsolédd eszkozrendszerrel. Ezért arrdl
sz0l az elbterjesztés minden pontja, hogy a Konzorciumnal vagy a Tarsulisnil rendelkezésre allo
vagyont egy csomagban felajanljak. Jelenleg is ezzel végzik ezt a tevékenységet minden egyes elemével.
Igy nincs azzal gond, hogy most csak erre vagy csak arra vonatkozna a kapacitis, ezért vonatkozik
mindenre. A vagyon at fog keriilni a MOL-hoz k6t6d6 izemeltetésbe.

Siposné Horvath Anita: Megkoszoni a szobeli 6sszefoglalast. Elég bonyolult téma ez, és egyre tobb
fronton tapasztaljak azt, hogy a Magyar Allam 4tveszi a szolgaltatasok mikodtetését. Oriil annak, hogy
Ugyvezetd Ur ennyire résen van a jogosultsagok tekintetében, mert a MOL az egyik dolgot a masik
nélkil nem fogja tudni hasznalni. Ezért sziletett ez a négy hatirozati javaslat. A napirend felett
megnyitja a vitat. Megkérdezi, hogy van-e kérdés, észrevétel. Megallapitja, hogy nincs hozziszolasra
jelentkezd, igy a napirend feletti vitat lezarja. Kéri, hogy szavazzanak az elGtetjesztés szerinti L
hatarozati javaslat timogatasarol.

A Pénziigyi Ellen6rz6 Bizottsig 2 igen, 0 nem és 0
tart6zkodas mellett, a Feliigyel6 Bizottsag 3 igen, 0 nem és 0
tartozkodas mellett egyhangulag elfogadasra javasolja az
elSterjesztés szerinti I. hatarozati javaslatot a Tarsulasi
Tanacs szamara.

Siposné Horvath Anita: Kéri, hogy szavazzanak az eltetjesztés szerinti II. hatirozati javaslat
tamogatasarol.



A Pénziigyi Ellen6rz6 Bizottsag 2 igen, 0 nem és 0
tartézkodas mellett, a Feliigyel6 Bizottsag 3 igen, 0 nem és 0
tartozkodas mellett egyhangulag elfogadasra javasolja az
elGterjesztés szerinti II. hatarozati javaslatot a Tarsulasi
Tanacs szamara.

Siposné Horvath Anita: Kér, hogy szavazzanak az el6terjesztés szerinti III. hatarozati javaslat
tamogatasarol.

A Pénziigyi Ellen6rz6 Bizottsag 2 igen, 0 nem és 0
tartozkodas mellett, a Feliigyel6 Bizottsag 3 igen, 0 nem és 0
tartézkodas mellett egyhangulag elfogadasra javasolja az
elGterjesztés szerinti III. hatirozati javaslatot a Tarsulasi
Tanacs szamara.

Siposné Horvath Anita: Kéri, hogy szavazzanak az elGterjesztés szerinti IV. hatarozati javaslat
tamogatasarol.

A Pénziigyi Ellen6rz6 Bizottsag 2 igen, 0 nem és 0
tartozkodas mellett, a Feliigyel6 Bizottsag 3 igen, 0 nem és 0
tartézkodas mellett egyhangulag elfogadasra javasolja az
elGterjesztés szerinti IV. hatarozati javaslatot a Tarsulasi
Tanacs szamara.

Siposné Horvath Anita: Megillapitja, hogy az ilés napirendjének végére értek. Megkoszoni a
jelenlévSk munkajat, az tlést 14 6ra 53 perckor bezarja.
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( ([, |
) 1 N
&1 (F O W ﬁ@\}ﬂ}’l&&/ L’(ﬂ({th\/ ~ *‘p \
Y Siposné Horvath Anita Tarnéczi Jozsef
Pénzigyi Ellenérz6 Bizottsag elncke Feliigyel6 Bizottsag elnoke\

DONN B e
Busak Maria
jegyzdkonyvvezetd

Torvényességi véleményezésre bemutatva:
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Ignacz David
jegyzé




