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Késziilt: Miskolc Megyei Jogii Varos Kozgytilésének 2011. szeptember
1-jén 12.00 orai kezdettel, a Varoshdza disztermében tartott
rendkiviili tilésrol.

Jelen vannak: Dr. Kriza Akos, Bartha Gyorgy, Bazin Géza, Benczés Miklos,
Eperjesi Erika, Fedor Vilmos, Fodor Zoltan, Foldesi Norbert
Gazdusné Pankucsi Katalin, Gidkné Bobaly Judit, Dr. Gonda
Géza, Jakab Péter, Katona Ferenc, Dr. Kiss Janos, Kovacs
Jozsefné, Dr. Kovacs Laszlo, Dr. Mokrai Mihaly, Molnar Péter,
Dr. Nanasi-Kocsis Norbert, Dr. Nehéz Karoly, Pakusza Zoltan,,
Dr. Simon Gabor, Szabd Sandor, Szegedi Marton, Dr. Tompa
Sandor, Varga Gergd, Dr. Zsiga Marcell

Tavol maradt: Seresné Horvath Zsuzsanna, Soos Attila

Meghivottak: Borsos Attila és Komoroczy Imre MVK Zrt.,, Vécsi Gyorgy
Miskolc Holding Zrt.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Tisztelettel koszonti a rendkiviili kozgytilésen
megjelent vendégeket, az elektronikus és az irott sajtdé képviseldit, képviseldtarsait.
Kiilon koszonti a tanacskozasi joggal megjelent kisebbségi onkorméanyzatok elnokeit.

Bejelenti, hogy a testiilet 29 tagja koziil a jelenléti iv lezarasaig megjelent 27 f6, igy a
kozgytlés hatarozatképes, amit megnyit.

Az SZMSZ 14. §-a alapjan rendkiviili tilést hivott Ossze, tekintettel arra, hogy a
javasolt napirendek kozott szerepld témakban a dontés nem halaszthaté a munkaterv
szerinti, szeptember 8-1 kozgytilésig.

Té4jékoztatja tisztelt képviseltarsait, hogy az SZMSZ. vonatkozd rendelkezése
szerint:

A rendkiviili iilésen kizardlag az a napirend targyalhato, amelyre a rendkiviili iilés
tartasara iranyuld inditvany vonatkozott. Siirgdsségi inditvany benyujtasanak,
napirenden kiviili felszolalasnak helye nincs.



Kéri a kozgytilést, hogy szavazzon a meghivoban szerepld napirendek elfogadasarol.
Egyuttal javasolja - iigyrendi javaslatként -, hogy a kozgytilés, zart tiléssel kezdje a
munkajat..

Kéri a kozgytilést, szavazzon a meghivoban szerepld eldterjesztéseknek - az ligyrendi
javaslat figyelembevételével torténd - napirendre tlizésérol:

A kozgytlés 19 igen, 0 nem szavazattal, 7
tartozkodas mellett (nem szavazott: 1 f6) rendkiviili
iilés napirendjét a meghivoban foglaltak szerint -
figyelemmel az tligyrendi javaslatra — allapitotta
meg.

ZART ULES napirendi pontja:

e Javaslat a ,MISKOLC VAROSI VILLAMOSVAUT FEJLESZTESE”
nagyprojekt - ,,Vallalkozassal vegyes szallitasi szerzodés a Nemzeti Kozlekedési
Hatésag Utiigyi, Vasuti és Hajézasi Hivatala altal KU/VF/1046/2/2011. szamon
kiadott elvi eldzetes tipusengedélyben — a hatarozatban és annak zaradékolt
miiszaki mellékletében meghatiarozott valamennyi miiszaki és tartami
kovetelménynek megfelelo 31 wuj gyartasu villamos jarmi, valamint az
iizemeltetésiikhoz sziikséges egyéb aruk szallitasara és a Kkapcsolodo
szolgaltatasok nyujtasara; tovabba az elsé jarmii iizembe helyezési engedélyének
kiadasatol az utolsé jarmii iizembe helyezési engedélyének kiadasat koveto 24
honap utolso napjan 24:00 oraig tartdo gyartoi karbantartas biztositasara”
targyu kozbeszerzési eljaras lezarasara.

Eléterjeszto: Dr. Kriza Akos polgarmester

NYILT ULES napirendi pontja:

e Javaslat az oOnkormanyzati rendeletek elokészitésében valé tarsadalmi
részvételrol sz6l6 rendelet megalkotasara

Eléterjeszto: Dr. Kriza Akos polgarmester

Dr. Kriza Akos polgarmester: Bejelenti, hogy a kozgyiilés zart iilés napirendjére
tlizott eldterjesztés targyaldsaval folytatja munkajat.

Ezért megkéri a vendégeket, a sajtd képviseldit, hogy — a Jegyzo r, a Polgarmesteri
Kabinet vezetdje, a Miskolc Holding Zrt. elnok-igazgatéja és az MVK Zrt.
igyvezetdje, ¢s Komoroczy Imre projektigazgatodja, valamint a Jegyzdéi Kabinet
Fdosztalyvezetdjének, a Gazdalkodasi Féosztaly féosztalyvezetdjének, és a Foépitészi



Foosztaly, Varosfejlesztési és Rendezési Osztaly vezetdjének kivételével hagyjak el
az iiléstermet.

A rendKkiviili kozgyiilés zart iilésrol Kiilon jegyzékonyv késziil. A rendkiviili zart
iilés utan a kozgyulés nyilt iilésen folytatja a munkajat.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Az elfogadott targyalési sorrend szerint a
meghivoban szerepld 1. napirend kovetkezik:

Javaslat az oOnkormanyzati rendeletek elokészitésében valo tarsadalmi
részvételrol szolo rendelet megalkotasara

Eldterjeszto: Dr. Kriza Akos polgarmester

Dr. Kriza Akos polgiarmester: A helyi 6nkormanyzatokrol szolo torvény 2011.
julius 1. napjaval felhatalmazéast adott az Onkormanyzati képviseld-testiileteknek,
hogy a rendelet-tervezetek tdrsadalmi egyeztetésérdl jogszabalyt alkossanak. Az
elterjesztés ennek a felhatalmazasnak tesz eleget.

A rendelet megalkotasat kovetéen az dnkormanyzati jogalkotast széleskori tarsadalmi
egyeztetés eldzi meg, hiszen a honlapon megjelenitett tervezetekhez elektronikus
levél Utjan barki véleményt nyilvanithat. A beérkezett vélemények alapjan az
elterjesztd tehet javaslatot a rendelet-tervezet modositasara, kiegészitésére.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Kéri a bizottsag allaspontjanak ismertetését.

o Jogi, Ugyrendi és Kozbiztonsagi Bizottsag: 6 igen szavazattal 2 tartozkodis
mellett timogatta az elGterjesztést.

Dr. Kriza Akos polgiarmester: A napirend felett a vitdit megnyitja. Dr. Tompa
Sandornak adja meg a szot.

Dr. Tompa Sandor: Mar az is megerdsitette benne, hogy hozza kell szolnia a
napirendhez, amikor polgarmester ur a napirendi pontokra tett javaslatot, hiszen azt
mondta, hogy a rendkiviili kozgyllésen halaszthatatlan témakat kell megtargyalni.
Nem pontosan értették a meghivoban sem, hogy ebben az eléterjesztésben mi az, ami
halaszthatatlan?! Ha csak az nem, hogy tiikrot tartott maganak a varosvezetés, és a
multkor a zarolassal kapcsolatos vitdban kideriilt, hogy nem nagyon szeretik a sajtd
nyilvanossagot.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Kéri képviseld urat, hogy térjen vissza a targyra.

Dr. Tompa Sandor: A nyilvanossagrol beszél, és ebbe elég sok minden beletartozik
a nyilvanossagba, tobbek kozott ez a rendelet tervezet is. Azt gondoljak, hogy igazan
elegansan a nyilvanossag szempontjabol tgy keriilhetett volna elfogadéasra, ha a
normal anyagok kozott kikiildi a varosvezetése és ebben is allampolgari, lakossagi
véleményeket kér a tekintetben, hogy hogyan szeretnének bekapcsolddni a jogalkotas,
a rendeletalkotds munkajaba. Ehhez képest slirgdsséggel kaptak egy eldterjesztést,



amelynek a siirgdsségi okat sejtik, de nem deriilt ki pontosan az eldterjesztésbol. Még
szerencse, hogy az a pont, hogy a sajtd tajékoztathatd-e, arra igen a valasza az
anyagnak, tehat err6l majd a sajto tajékoztatasra keriil.

Ezzel egyiitt azt kivanjék javasolni, hogy a rendelet 1.§-a, amely felsorolja azokat a
rendelet-tervezeteket, amelyeket nem kivannak kozvitara bocsatani, azokkal nem
értenek egyet. Alapvetden érthetetlennek tartjak, hogy miért nem tudhatjak, illetve
miért nem mondhatnak véleményt a varos lakosai akar a koltségvetésrdl, a helyi
adokrol, a fizetési kotelezettségekrdl, az Onkormanyzati szervek miikddési
szabalyairol, a telepiilési képviselok-, tanacsnokok-, kozgytilési bizottsagok tagjainak
Miskolc varos lakosai?

Alapvetden azt javasoljak, és mivel rendkiviili iilésen targyalt napirendi pont, az a
moédosité javaslatuk, hogy az 1. § maradjon el. Ugy hiszik, hogy Miskolc lakosainak
is olyan javaslatai, amelyek megfontoldsra érdemesek, akar a koltségvetéssel
kapcsolatban, akar a képviseldi tiszteletdijakkal kapcsolatban is. Reméli, hogy
megfontoljak ezt, bar szerinte fontosabb lett volna ha egy 2. forduloéban meg tudjak
ezt targyalni és meg tudjak hallgatni, hogy mit sz6lnak ehhez az 4llampolgarok.

A 2.§-t mar egy technikai kérdésként kezelve, azt mondja, hogy a miskolc.hu-n
jelennek majd meg a megfeleld idoben azok az eldterjesztések a jovoben, amelyhez e-
mail forméjaban véleményeket és kérdéseket lehet majd megfogalmazni. Nem deriil
ki, hogy vajon regisztralt hozzaszolasok, illetve vélemény bekiildések lesznek ezek?
A moderalas, azaz annak a megsziirése, hogy ki mond személyeskedd véleményt,
vagy ki mond olyat, ami nem tartozik masokra — mind személyeket, mind tartalmat
érintve is — ki fogja ezeket moderalni? Ki fogja eldonteni, hogy mi az ami ebbdl
hasznalhato, és mi az, ami kidoband6? Fontosnak tartja, hogy ebben megfontoltabban
dontson a testiilet, éppen ezért elnagyoltnak tartjak a 2-es §-t. Tul rovidnek tartjak,
hogy a kozgytilést megel6z6 28. napon 16.00 oraig keriil fel a honlapra a rendelet-
tervezete, és a kozgylilést megeldzd 20. nap 12.00 oraig lehet véleményt nyilvanitani,
igy 8 nap all rendelkezésre. Megjegyzi, hogy Miskolc lakosainak dontd része nem iil
allanddan az internet kdzelében. Szerinte fontos volna legalabb annyi id6t engedni,
mig a bizottsagi iilések megtorténnek, tehat a kozgyllést megeldzd hét csiitortokéig
érdemes volna ezt a lehetdséget nyitva hagyni. 6 munkanap, ezt a javaslatot
fogalmazza meg.

Ebben a 2. §-ban az 5-6s pont helyére egy 0j pontot javasol, miszerint a beérkezd
véleményeket 6sszegzd dokumentumot a kozgytilést megeldzo 5. nap 12.00 o6rajatol a
honlapon szerepeltetni kell. Azt az 0Osszesitést, ami a beérkezd e-mailekbdl
felhasznalhatd, — bar nem tudni pontosan, hogy ezt ki fogja eldonteni — azt javasoljak
kozzétenni. Igy lehetéség nyilik a lakossagi vélemények tanulmanyozaséra is, adott
esetben lehetdség van arra is, hogy lakossagi felvetések alapjan modositd inditvanyt
fogalmazzanak meg az adott eldterjesztés kapcsan. A siirgdsséggel, vagy késobb
benyujtott eldterjesztésekre mas szabalyok vonatkoznak. A kozgytilés gyakorlataban
is elég stirtin eléfordul, hogy fontos ligyek viszonylag késon keriilnek a képviselok
elé, ez szerinte szervezés kérdése, hogy minél kisebb legyen ennek az aranya.
Osszefoglalva, egyrészt fontosnak tartjak, hogy egy ilyen 1j feliiletet nyit meg a varos
a torvényalkotd dontése nyoman a rendelet-tervezet errdl szol, fontosnak tartjdk az
iigynek a felvetését, fontosnak tartottdk volna, hogy ezt nyugodtabban, kiérleltebben
donthessenek rola. Eppen ezért ebben a formaban nem tudja a frakcio tamogatni.

Megfontolasra javasoljak azt a 2 modosito javaslatot, tehat az 1.§ elhagyasat, valamint



a 2-es §, vagyis ezek utan 1.§ szamot viselné, egy j 5-0s pont betolddsat, ami arrdl
szol, hogy az Osszegzett vélemények mindenki szamara legyenek nyilvanosak.
Koszoni a szot.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Koszoni szépen a hozzaszolast, megadja a szot Dr.
Mokrai Mihalynak.

Dr. Mokrai Mihaly: A nemzeti egylittmiikodés rendszerének az 01j példanyat tartjak a
kezilikben, amit egyébként idvozolnek, mert nyilvanossagot nyit a valasztok felé. Az a
problémédja az anyaggal, hogy a 1987.¢évi XI. torvény jogutddjanak, a Jat.-nak, — amit
tavaly fogadott el az orszaggylilés — egyik kotelezd tartalmi eleme, hogy elfogadjak.
Csak az a baj, hogy az anyag 6nmagéaban sem koherens. Azért sem, mert el6szor is
vannak alaki feltételek egy eloterjesztés kialakitasanal. A jobb felsé sarokba fel kell
azt irni, hogy ,,SURGOSSEG” és a siirgdsség indokat, ami most nem szerepel. El
kivanja mondani, hogy ezek olyan formai kellékek, amiket a képviselok kozosen
fogadtak el a kozgytilésen a képviseld tarsaival. Nem koherens az anyag abban a
részben, hogy a tartalmi Osszefoglaloban a kovetkezd szerepel ,,a véleményezési
id6szak lezartat kovetden a beérkezett véleményeket meg kell vizsgélni” ehhez képest
az Onkormanyzati rendelet 5. szakaszdban pedig ,,a figyelembe nem vehetd
véleményeket a beérkezést kovetden tordlni kell”. Ebbol adodik a kérdések, hogy
akkor mikor kell t6r6lni? J6 lenne tudni, hogy ha ebben az anyagban a bevezetdben,
illetve tartalmi 6sszefoglaloban a végén kell tordlni, a rendelet viszont arrél szol, hogy
azonnal hogyha beérkezik. Szerinte ez érdekes kérdéseket vet fel.

Tompa képviseld tarsa szerinte érdekes kérdéseket tett fel: ki 6rzi az érzéket? Ugyis
meg lehet fogalmazni, hogy ki fog moderalni, ¢s milyen elvek alapjan, melyek azok a
vélemények, amelyekre nemet mondanak. Ha a rendelet szovegébdl indulnak ki,
akkor szerinte az ami jo erkolesbe litkdzik azt még a polgari jogaszoknak is nagyon
nehéz megéllapitani, hogy egy szerzddés mikor iitkozik jo erkolcsbe, taxativ szokta
altalaban felsorolni a Ptk. Becsiilet csorbitasara alkalmas kifejezés esetén pedig
hivatalbol kell feljelentést tenni. Akkor ebben az esetben a jegyzd hivatalbodl
becsiiletsértés, ragalmazds miatt feljelentést fog tenni? Egyébként az
alkotmanybirosag ide vonatkozé dontéseit is at kellene értelmezni, hogy gyakorlatilag
mint kozszereplok nagyobb tiir6képességgel rendelkezzenek a velilk szemben
megfogalmazott kritikdval szemben.

Tisztelettel kéri, hogy azokat a javaslatokat, amiket a frakcid6 nevében Tompa
képviseld tarsa megfogalmazott, azokat jo lenne, ha megfogadna a kozgytilés és az
lenne a cél, hogy ezzel jobbitsanak. Nem hiszi el, hogy a miskolciak nem elég
felndttek ahhoz, hogy példaul a képviseldknek a tiszteletdijazdsardl ne tudndnak
véleményt mondani. Lehet, hogy mitoszok élnek a lakossagban arr6l, hogy mennyi
pénzért dolgoznak, és mennyi pénzért képviselik Oket. El tudja képzelni, hogy
barmelyik lakosnak lehetnek olyan koltségvetés modositod észrevételei, ami akar elére
viheti a varost. Osszességében leginkabb azt javasolja, mint képviseld, hogy ezt 2
forduloban targyaljadk meg, mert szerinte néhany dolgot vissza kellene vonni, at
kellene értelmezni, meg kellene csindlni rendesen az eléterjesztést, és akkor lehetne
rola vitatkozni. Koszoni szépen.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Koszoni szépen a hozzaszolast, megadja a szot Dr.
Kiss Janosnak.



Dr. Kiss Janos: Egy idézettel kezdi: ,,az emberek véleménye nem akadaly, hanem
maga a megoldas” - nemzeti egyiittmiikodés programja, a FIDESZ programja. Nem
emlékszik pontosan az MSZP programjainak a cimére, de mintha az mondta volna
korabban az 6 miniszterelnokiik: ,,akinek nem tetszik, annak el lehet menni”, szerinte
a kettd kozott oriasi a kiilonbség. Szerinte ez a politikai indittatdsa a torténetnek.
Mokrai képviseld tarsa azzal kezdte, hogy nem latja a koherenciat ebben a
rendeletben. Személy szerint 6 pedig nem latja a koherencidt az MSZP-frakcid
hozzaszolasaiban. Tompa képviseld tarsa azzal kezdte, hogy nem érti a siirgdsségnek
az okat. Mokrai ur pedig pont azzal kezdte, hogy 6 pontosan latja, hogy milyen
torvényalkotési kényszer van. A siirgdsségnek az oka kideriilt volna, ha alaposabban
elolvassak azt a 2 torvényt, ami ezt a témakort szabalyozza, akkor kideriilt volna,
hogy julius 1-t6] minden dnkormanyzatnak rendelkezni kell egy ilyen helyi rendelttel,
ami szabalyozza a rendeletalkotasnak a menetét.

Az pedig szerinte logikai nonszensz, amit Tompa képviseld tarsa javasolt, hogy
kérdezzék meg a lakossagot arrdl, hogy ez a rendelet ez hogy késziiljon el, és milyen
szovegezéssel. Ez logikai nonszensz, mert pont ez a rendelet szol majd arr6l, hogy
hogyan kell kikérni a lakossdg véleményét arrdl, hogy ha rendeletet akarnak
elfogadni, akkor az hogyan torténjen. Tompa ur tovabbi kérdése, hogy miért nem
mondhatnak véleményt a koltségvetésrdl, vagy a helyi adokrodl. Erre az a valasza,
hogy ha azt a jogszabalyt figyelmesen olvastak volna el, illetve a kommentarjat, ami
nem a helyi jogalkotashoz kapcsolddik, hanem az allami szintli jogalkotashoz, abban a
jogszabélyban is vannak kivételek. Ott is szorol szora szerepel a koltségvetés, vagy
példaul a helyi adoknak a témakore, ott egyszerli magyardzat van rd, visszautal az
alkotmanyra — 28.szakasz C pontja — szabalyozza, hogy milyen esetekben nem lehet
népszavazast kezdeményezni. Ebbdl levezeti, hogy mivel a koltségvetés
vonatkozasdban ¢s a helyi adoéban sem lehet, igy értelem szertien alkalmazhato a
jogalkotassal kapcsolatos tarsadalmi egyeztetéseknek a vonatkozasaban is.

Képviseld tarsanak a hozzaszolasara reagalva, miszerint teljesen el kellene felejteni
azt a szakaszt, ami a kivételeket sorolja fel, az legyen kihagyva a rendeltbdl.
Lehetdség szerint engedjék meg a lakossagnak, hogy teljes joganyag vonatkozasédban
véleményt nyilvanitson, észrevételeket tegyen. Szerinte ez egy szép gondolat, csak
volt r4 8 éviik és mégsem tették. Az MSZP idejében nemhogy 8 nap, 1 sem volt,
egyaltalan nem volt ilyen rendelet.

Ugy gondolja, hogy lehet, hogy ezen a rendeleten 1 éves tavlatban majd kell valamit
igazitani, vagy modositani, hiszen ez egy jogtorténeti Ujdonsag talan Magyarorszagon,
eddig nem nagyon volt divat az dnkormanyzati rendeleteket ilyen széles lakossagi
véleményezés ala vetni.

Mokrai képviseld ur hozzaszolasara reagal, miszerint a lap tetején a jobb oldalt a
sarokban nincs indokolva a siirgdsség, de ezt nem is irja elé semmi, hogy pont ott
kell, hogy ez megtorténjen. Maga az anyag a siirgdsséget vildgosan indokolja, ha
rendesen elolvastdk volna, akkor kideriilt volna, hogyha a kdzgytilés ezt nem teszi
meg, hogy ezt a rendeletet megalkotja, akkor egy mulasztasos jogsértd allapotba
keriilt volna. Ez szerinte erds indoklas arra, hogy ezt a rendeletet ma meg kell alkotni.

Dr. Kriza Akos polgiarmester: Koszoni a hozzaszolast, megadja a szot Dr. Mokrai
Mihalynak.



Dr. Mokrai Mihaly: Szeretne reflektalni a képviseld ur altal elhangzottakra. Lehet,
hogy ma nem annyira felkésziilt a képviseld tarsa, és figyelmébe ajanlja a Sods Attila
altal a JOBBIK-nak intézett intelmeit, hogy azt a lemezt mar le kéne venni. Hat ezt a
lemezt mar le kéne venni. Ez 8 éves, ez lejart lemez, ez mar nem megy, valami Gjat
kellene mar mondani.

A masik dolog pedig, hogy 6k igen is hisznek az emberek véleményében, és azt
terjesztettek a kozgyllés elé, hogy ezt ki szeretnék szélesiteni, hogy az emberek minél
tobb kérdésben mondhassanak véleményt. Ezt ugy interpellalni, hogy ez nem arrol
szol, hanem gyakorlatilag masrol, de ebben — elnézést kér képviseld tarsatdl — nincs
igaza. Javasolja, hogy olvassa el az onkorményzati jogalkotasrol szold jogszabalyt,
amit jegyzd ur nem olyan régen terjesztet be — ott kell lennie a jobb felsé sarokban. A
Jogi Bizottsag elnokeként szégyellné magat, ha ilyen hozzaszolast tenne.

Dr. Kriza Akos polgiarmester: Koszoni a hozzaszolast, Dr. Kiss Janosnak adja meg
a szot.

Dr. Kiss Janos: Ebbe tényleg nem kivan belemenni, hogy minek kell szerepelnie a
jobb felsd sarokban, mert szerinte ez nem olyan fajstlyos kérdés. Arra szivesebben
valaszol, ami az els6 mondata volt, hogy Sods Attila képviseld urat idézte, miszerint
ezt a 8 éves lemezt mar le kéne venni, mert lejart. Ugy gondolja, hogy 8 év mulva
nagyon szivesen le fogjak venni, de az el6z6 lemez is 8 évig forgott, de 8 év mulva
mar biztosan nem fog hivatkozni rajuk. Mivel azonban az MSZP 8 évig iranyitotta a
varost, a mostani vezetés pedig még 1 éve sem, néha megemlékeznek, hogy mi tértént
az elmult években. Mert a multban torténtek, amiket 6rokiil hagytak, az a varos
jelenét is nagyban befolyasolja.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Koszoni a hozzaszolast, Dr. Simon Gébornak adja
meg a szot.

Dr. Simon Gabor: Azt gondolja, hogy a frakciovezetd ur hozzaszoélasaval igen félre
csuszott ez az egész kérdés. Mar eljutottak odaig, hogy elkeseredett harcokat
folytatnak a véros iranyitasdban. Ugy véli, hogy a véros irdnyitisa nem egy
elkeseredett harcokrol szol, ha ezt igy ¢lik meg, akkor sajnalatat fejezi ki. Itt arrol van
$z0, hogy van 1 torvény, ami janudr 1-jét6l hatalyos. Most szeptember 1-je van, a
torvény azt irta eld, hogy julius 1-jével a varos alkosson egy rendeletet. A mostani
vezetés miatt nem lett hatalyos, 6k nem csinaltdk meg, és ezek utan frakciovezetd ur
még gy csinal — mint a demokracia bajnoka -, mintha 6k talaltdk volna fel a spanyol
viaszt. Nem, ezt egy torvény talélta fel.

Ami a multrdl ide vonatkozik — csak ehhez az el6terjesztéshez -, most mar kotelezd
lesz a torvény alapjan felrakni az eldterjesztéseket a honlapra, és lesz egy e-mail cim,
ahova lehet véleményeket irni. Az elmult idészakba nem volt ilyen kotelez6 torvény,
ennek ellenére Miskolcon mar j6 néhany évvel ezeldtt bevezettették, hogy az dsszes
kozgyiilés eldterjesztés ugyanigy a miskolc.hu-n megtalalhato. Igy az elmilt 8 évben
barki, akar képvisel, akar mas miskolci allampolgar foglalkozott a miskolci
jogalkotassal, akkor lathatta, hogy amikor a meghivok a képviseloknek kimentek,
akkor a miskolc.hu-n barmely miskolci, vagy magyar, vagy a vilag barmely
allampolgara olvashatta ezeket az eldterjesztéseket. Az is egy tjdonsag volt — amit a



szocialistdk szintén bevezettetek — az ugynevezett hivatali telefonkdnyv, az Osszes
hivatalnoknak a telefonszdmaval és e-mail cimével. Korabban ilyen nem volt. Tehat
barmely allampolgarnak eddig is lehetdsége volt, hogy a honlapon megismerje ezeket
az eldterjesztéseket, barmely kézremiikodd személynek a véleményét elektronikus
levélben leirja, kifejtse.

Es ezt gy beallitani, hogy ezt az elmult 8 évben nem tették meg, az egyszerlien nem
felel meg a tényeknek. Azt Gigy bedllitani, hogy de most mar ezt fogjak tenni az egy
nagyszerli eldrelépés. Jelen pillanatban az nem eldrelépés. Az az lenne, ha
megfogadnak Tompa képviseld ur javaslatat, hogy a beérkezd javaslatokat mindenki
ismerje meg. Mint jogalkotok akkor tudnak elérébb 1épni, ha megismerik ezeket a
véleményeket. Tehat a javaslat arrol szol, hogy a beérkezett érdemi javaslatokat az
eldterjesztd és a képviseldk is ismerjék meg. Mieldtt ide jonnének a kozgytilésre
kapjak meg ezt a listat, hadd olvashassék el, hogy az dllampolgarok milyen véleményt
formaltak. Ez az elGterjesztés nem errél szol, hanem arrdl, hogy — ugy ahogy a
multban — e-maileket lehet kiildeni valahova, valamelyik irodaba, ahonnan vagy
tovabbitjak, vagy ledardljdk. A jogalkoto feleldssége az 6vék — az Osszes miskolci
képviseld¢ — €s hogyha komolyan veszik az el6terjesztést, a torvény szandékat, akkor
igenis ezeket az allampolgari véleményeket meg kell ismerniiik. Ezt pedig csak ugy
lehet, hogy az elhangzott modosité inditvanyt egyrészt meghallgatjak, masrészt
megfogadjak és megszavazzak.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Koszoni a hozzaszolast, Dr. Kiss Janosnak adja meg
a szot.

Dr. Kiss Janos: Nagyon roviden kivan reflektdlni a frakciovezetd ur altal
elhangzottakra. Azt mondta, hogy nem valtozik semmi, hogy gyakorlatilag eddig is ez
volt. Felteszi a kérdést, hogy eddig hany e-mail érkezett — ha mar ilyen jol ismeri a
rendszert, ami kordbban is létezett, hany e-mail érkezett a korabbi kozgytilési
eloterjesztések alkalmabol a lakossagtol? - intézi a kérdést az MSZP-frakcidhoz, és
bekiabalasra szolitja fel dket.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Kéri képvisel urat, hogy ne szolitsa fel az MSZP-s
képviseldket a bekiabalasra.

Dr. Kiss Janos: Mar meg is banta, hogy ezt a formulat valasztotta, ¢s elmondja, hogy
nyilvanvalo, hogy nem jottek eddig e-mailek, mert eddig nem is volt arra utalds, hogy
tehetnek ilyen véleményt az elGterjesztéssel kapcsolatban. Az pedig egy Oridsi
kiilonbség, hogy egy polgdrmesteri hivatalban az adminisztracio kezét koti-e egy
ilyen sajat magat korlatozo rendelet, vagy nem. Teljesen mas, ha egy rendelet eldirja,
hogy ekkor és ekkor ki kell tenni, a rendelet eldirja, hogy meg kell jelolni az a cimet,
ahol a véleményeket fogadni kell, valamint azt is, hogy ezeket a beérkezett
véleményeket fel kell dolgozni. A korabbi idoben ezt nem irta elé rendelet, hogy az
eloterjesztésre érkezd véleményeket fel kell dolgozni.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Koszoni a hozzaszolast, megadja a szot Dr. Tompa
Sandornak.

Dr. Tompa Sandor: Nem szeretne vitaba keveredni Kiss frakciovezetd urral, hiszen



0 végzett jogasz, de minden bizonnyal hidnyzott arrél az eldadasrdl, amikor a
népszavazasrol és a véleménynyilvanitasrol beszéltek. Ebben a rendeletben csupan
arrdl van sz, - amit egyébként alapelvként tdmogatnak -, azokkal a pontositasokkal,
amit megfogalmazott tudjdk tdmogatni. De nem népszavazasrdl van szd, arrdl
egyébként van helyi rendelet.

Tovabbra sem kaptak valaszt arra a vita soran, hogy egyaltalan hova keriilnek ezek az
e-mailek, ki moderal, regisztralasra keriilnek ezek? Szoval a technikai kérdéseknek
tlinnek, de a személyes adatok védelmérdl sz616 nagy vita keretében jo lett volna, ha a
rendelet szabalyozza ezt a kérdést is. Tovabbra sem értik — itt megszolitja a
frakciovezet6 urat, és a FIDESZ-KDNP képvisel6it -, hogy miért rettegnek attél, hogy
a koltségvetéshez esetleg érkeznek olyan értelmes javaslatok valasztopolgaroktol is,
amivel nem okozzék azt a hibat, amit a mostanival elkdvettek, hogy zarolni kell menet
kozben. Miért aggddnak azon, hogy akar a helyi adorendeletekkel, akar a képviselok
koltségtéritésérol, tiszteletdijairdl épeszii javaslatok fogalmazodnak meg? Miért
félnek az ilyen fajta nyilvanossagtol?

Simon frakciovezeté Gr elmondta a kordbbi gyakorlatot. Udvozlik, hogy ez a
jogalkotasrol szolo torvény milyen jabb lehetdségeket irt elé az onkormanyzatoknak,
de akkor nem kellene rettegni attol, hogy ezt a nyilvanossagot annak megfelelden,
amit ma a technikai lehetdségek biztositanak szélesre tarjdk a miskolci
valasztopolgarok eldtt. Szeretnék azt is tudni, hogy a beérkezett vélemények hogyan
néznek ki, ne csak egy hivatali szobaban dontsenek arrdl, hogy mi épiiljon bele az
eléterjesztésbe, és mi ne. Fontosnak tartjdk, hogy az 0Osszes miskolci polgar
megismerhesse, hogy kinek milyen véleménye volt

Tehat a modositod inditvanyaikat fenntartjak, jegyz6 Gr minden bizonnyal meg tudja
mondani, hogy az 1.§ kapcsan milyen jogszabalyi kotottségek vannak, de egyébként
nem értik a FIDESZ-KDNP képviselok érveléseit. Egyébként a kampanyban azt
igérték a valaszpolgaroknak, hogy ¢k fontosan nekik ¢és a valasztokért fognak
dolgozni. Véleménye szerint erre itt a lehetdség, hogy elfogadjanak olyan jogszabalyt,
ami ennek a kereteit korrekt médon megteremti.

Dr. Kriza Akos polgirmester: Koszoni a hozzaszolast, megadja a szot Jakab Péter
urnak.

Jakab Péter: Remek egy elOterjesztést tarthattak a keziikben, azonban tobb
észrevételiilk is van, mind az el6terjesztéssel, mint az eldtte szolok véleményével
kapcsolatban.

Elészor Kiss Janos frakcidvezetd ur azt a gondolatot fogalmazta meg, hogy az
emberek véleménye nem korlat, hanem maga a megoldas. Az a kérdése, hogy mi
lenne, ha a FIDESZ ezt a gondolat sikjarol a cselekvés szintjére emelné. Ugyanis a
nemzeti konzultdcioban szamtalan példa van arra, hogy az emberek valami azt
mondtak, hogy legyen igy, védjék meg a foldet alkotmanyosan, és erre a FIDESZ azt
mondta, hogy nem. Tehat j6 lenne, ha ezt a megoldast tényleg alkalmaznék.

A masik, hogy valdoban nem tetszik neki, hogy vannak tabu témak, mint a koltségvetés
¢s a tiszteletdij. Jo lenne, ha az emberek mindehhez hozzd tudnak tenni a
kreativitasukat. Tudjak meg azt, hogy mennyi tiszteletdijat vesznek fel a képviselok,
¢s az elmult években a politikus blin6z6k hany milli6 forinttal kérositottdk meg a
varost.

A harmadik — kritikai — észrevétel, hogy ez az eldterjesztés az informacio cserét, egy



zart levelezd lancolaton keresztiil gondolja. Tehat a monitor egyik végén il egy
hivatalnok, aki fogadja ezeket az észrevételeket és egyeldre az eldterjeszté tudja meg.
Simon Gébor képviseld ur szerint jo lenne, ha ezt a képviselok is meg tudndk.
Szerinte jo lenne, ha ezt az allampolgéarok is megtudndk. Tehat legyen ez egy teljesen
nyilvanos foérum, hatha a miskolciak egymast is tudjdk inspirdlni épitd jellegt
észrevételeikkel.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Koszoni a hozzaszolast, megadja a szot Dr. Kovécs
Laszlonak.

Dr. Kovacs Laszlo: Nem tervezte, hogy a vitahoz hozzaszdl, de el kivanja mondani,
hogy a komolysagat és méltosagat megorizné a kozgyulés. Egyrészt a bekiabalasokat
teljesen feleslegesnek tartja az MSZP részérdl. Mésrészt olyanokat mondtak, ami nem
felel meg a valosagnak. Nem mondhatjak, hogy a miskolciak nem tudhatjak, hogy
mennyi a képviseldk tiszteletdija. Ezt mindenki tudja, hiszen ezek nyilvanosak. Itt
szerinte arr6l van sz6, hogy vannak kiilonbségek, vannak olyan témak aminél érdemes
kikérni az emberek véleményét, és vannak olyanok, aminél egyszeriien nem lehet.
Ilyen volt példaul a vizit dij is. Ha az embereknek fizetnie kellene, akkor
nyilvanvaléan azt fogjdk mondani, hogy ne kelljen. A politikus blindzéssel
kapcsolatosan elhangzottakkal szintén egyetért. Kdszoni a szot.

Dr. Kriza Akos polgiarmester: Koszoni a hozzaszolast, megadja a szot Dr. Mokrai
Mihélynak.

Dr. Mokrai Mihaly: Tisztelettel kéri, hogy a kozgytilésen ezt a politikus blindzést
fejezzék mar be, és kéri a JOBBIK képviseldjét, hogy nevezze meg, hogy kire
célozgatnak.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Kéri képviseld urat, hogy a napirendi ponthoz
kapcsolodoan szolaljon fel, napirend el6tti felszolalast ne tegyen. Ez nem az a forum,
ahol beszélgetnek egymassal, ezt beszéljék meg a folyoson. Ugy gondolja, hogy nem
ez a tematika volt, hogy most ezt itt besz¢ljék meg.

Dr. Mokrai Mihaly: Emlékezteti polgarmester urat, hogy 6 a levezetd elndk, akkor
igazitsa helyre, ez a kérése.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Nem szolitott meg senkit névszerint, akkor hogyan
igazitsa helyre. Itt arr6l volt szo, hogy miket kell publikussa tenni. Kéri képviseld urat
vagy térjen vissza a tematikara — a nyilvanossag kérdéskorére -, vagy menjenek és
beszéljék meg képviseld urral, hogy ki politikus blin6z6 és ki nem. Mert az biztos,
hogy voltak, és vannak is. Tehat meg kell talalni dket.

Dr. Mokrai Mihaly: Felteszi a kérdést, hogy mar polgarmester ur is elkezdte ezt a
dolgot, hogy jo iranyba mennek-e igy? Jo irdnyba mennek igy?

Dr. Kriza Akos polgarmester: O Mokrai képviseld ur hozzaszolasara reflektalt, jobb
lenne, ha a targyra térne, és arrol beszélne ami a napirendi pont tematikaja.

10



Dr. Mokrai Mihaly: Szerinte is eljott az id6, hogy szavazzanak a napirendi pontrol.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Koszoni a felvetést, de eldtte megadja a szot Jakab
Péter képviseld urnak.

Jakab Péter: Mivel megszolitottak 2 percben szeretne reagalni ra.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Kéri, hogy maradjon a targynal. A nyilvanossag
témakorérdl beszéljen.

Jakab Péter: Akkor a nyilvanossag témakorére visszatér, és elmondja, hogy jo lenne,
ha az elmult évek politikus biindzdinek a tevékenységérdl is az emberek tdjékoztatast
kapjanak. Nem mondta, hogy szocialista, de ha Mokrai képviseld tarsa ezt magara
veszi, akkor szerinte ez jelzés értékii. Koszi a szot.

Dr. Kriza AKkos polgarmester: Kéri, hogy fejezze be ezt a hozzasz6last, mert ez mar
valoban nem a targyhoz tartozik. Elmondja, hogy 6 is szeretné, ha a renddrség
gyorsabban és hatarozottabban tenné a dolgat, és ez is a nyilvanossagra tartozik, ez is
egyértelmii.

A napirendhez nincs tobb hozzaszolas, igy a vitat lezarja.

Szavazas kovetkezik.

Az eldterjesztés kapcesan egy rendelet megalkotasardl kell dontenie a kozgytilésnek.
Az eldterjesztéshez tobb modositd inditvany keriilt benyujtasra. Az egyik Tompa
képviseld ur, a masik Mokrai képviseld urtol.

Tompa képviseld Gré az volt, hogy maradjonelaz 1.§ ...

Kéri képviseld urat, hogy konkretizalja az inditvanyt.

Dr. Tompa Sandor: Valoban konkretizalni szeretné, mert félreértések voltak. Az 1.§
I-es pontja maradjon meg, és a 2-es maradjon el, mert az kitétel sor, amelyrél nem
mondhatnak véleményt az allampolgarok, az maradjon el.

A masik pedig, hogy a 2.§-ndl egy uj, 5-0s pont, ami az jelenti, hogy az utdna
kovetkezOek szamozasa megvaltozik. Ha kell szivesen felolvasna, de azt mondjak a
képviseld tarsai, hogy mindegy. De ¢ szivesen felolvasnd, hadd tudja meg a miskolci
kozvélemény, hogy mit nem tdmogat majd a tobbi képviseld. Az uj 5-0s pont ugy
szolna a 2.§-on belill, hogy a beérkezd véleményeket Gsszegzd dokumentumot a
kozgytilést megeléz6 5. nap 12.00 6rdjatdl a honlapon, tehat a varos honlapjan
szerepeltetni kell.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Koszoni szépen. Tehat az eléterjesztéshez modositd
inditvanyt tett Dr. Tompa Sandor képviseld ur, hogy a hatarozati javaslatban szerepld
1.§ 2-es pontja maradjon el, valamint a 2.§ 5-0s pontja az imént felolvasott szovegre
valtozzon. El6szor kéri, hogy errdl szavazzanak.

A kozgytlés 9 igen, 15 nem szavazattal, 0

tartozkodds mellett (nem szavazott: 3 f0) a
modosito inditvanyt nem fogadta el.
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Dr. Kriza Akos polgarmester: A masik modosité inditvanyt Dr. Mokrai Mihaly
képviseld ur tette. Azt javasolta, hogy ez az anyag 2 forduldban Kkeriiljon
megtargyaldsra. Kéri a kdzgytilést, hogy szavazzon errol.

A kozgytlés 9 igen, 15 nem szavazattal, 0
tartozkodas mellett (nem szavazott: 3 f6) a
modositd inditvanyt nem fogadta el.

Dr. Kriza Akos polgarmester: Ezt kovetden kéri szavazzanak az eléterjesztésrol. Az
elOterjesztés kapcsan egy rendelet megalkotasarol kell dontenie a kozgyllésnek. A
rendeletalkotdshoz mindsitett tobbség, legalabb 15 igen szavazat sziikséges. Kéri
szavazzanak az eldterjesztés szerinti rendelet elfogaddsarol.

A kozgytlés 15 igen, 9 nem szavazattal, 3
tartozkodas mellett megalkotta a 25/2011.
onkormanyzati rendeletet az Onkormanyzati
rendeletek elokészitésében valo tarsadalmi
részvételrol

Dr. Kriza Akos polgarmester: Ezzel a napirendek végére értek. Emlékezteti tisztelt

képviseldtarsait, hogy a legkdzelebbi rendes kozgytilés idopontja 2011. szeptember 8.
Ko6szoni munkajukat. A rendkiviili iilést lezarja.

Dr. Csiszar Miklos Dr. Kriza Akos
jegyzo polgarmester
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