Miskolc Megyei Jogi Varos
Horvat Nemzetiségi Onkormanyzata

JK: 80.059-21/2014.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Miskolc Megyei Jogti Varos Horvat Nemzetiségi Onkorméanyzatanak 2014. szeptember
26. napjan 11.30 érakor tartott rendkiviili testiileti iilésér6l Miskolc Megyei Jogi Varos
Polgarmesteri Hivatal Jegyz6i Kabinet targyal6jaban.

Jelen vannak:
- Hubai Krisztian elnok, Regés Nandor elndkhelyettes, Gulyas Gabor testiileti tag
- Miskolc Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala részérdl:
* Miklos Bélané aljegyz6
 Bodnér Tibor Onkormanyzati és Szervezési Osztaly osztalyvezetd
 Albertné dr. Lénert Vikt6ria Onkorményzati Csoport csoportvezetd
* Dr. Ujj Péter Vagyongazdalkodasi Csoport csoportvezet6
* (Csap6 Andrasné pénziigyi referens
* Sipos Melinda 6nkorméanyzati referens

Tavol maradt: Sziszak Szilvia Beéta testiileti tag

Hubai Krisztian elnok: Koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a Testiilet 3 képvisel6je
megjelent, a testiileti {ilés hatarozatképes, amit megnyit.

Kéri, hogy szavazzanak a jegyz6konyv-hitelesit6 és a jegyzokonyvvezet6 személyérdl.
Jegyz6konyv-hitelesitének Reg6s Nandort, jegyzékdnyvvezetének Sipos Melindat javasolja.

A Testiilet a javaslatot 3 igen szavazattal elfogadta és megbizza Regos
Nandort a jegyzokonyv-hitelesitoi feladatok, és Sipos Melindat a
jegyzokonyv vezetdi feladatok ellatasaval.

Hubai Krisztian elndok: Ismerteti a meghivoban szerepld, megtargyalasra javasolt napirendi
pontokat.
Megkérdezi a jelenlévéket, hogy van-e javaslat a napirenddel kapcsolatban.

Miklés Bélané: Felhivja Elnok ur figyelmét, hogy a Jegyz0 tr torvényességi észrevétel tett, amit a
nemzetiségi onkormanyzatnak a soron kovetkezd iilésén kotelessége megtargyalni, nevesitve
napirendre felvenni.

Hubai Krisztian elnok: Az imént elhangzottak alapjan javasolja 4. napirendi pontként felvenni:
Torvényességi észrevétel a Horvdt Nemzetiségi Onkormdnyzat tulajdondban 1évé préshdz
eladdsa targydban.

Megallapitja, hogy nincs tovabbi kérdés, észrevétel, igy szavazasra teszi fel az iilés mddositott
napirendjét.

A testiilet 3 igen szavazattal, egyhangilag a meghivoban foglaltak
szerint elfogadta az tilés napirendjét.



Napirendi pontok:

1. Javaslat Miskolc Megyei Jogu Varos Horvat Nemzetiségi Onkormanyzata H-3/2014.
(I1.26.) hatarozatanak modositasara

El6terjeszt6: Elnok

2. Javaslat Miskolc Megyei Jogii Varos Horvat Nemzetiségi Onkormanyzatanak Horvat
Selejtezési Bizottsaganak létrehozasara

Eloterjeszt6: Elnok
3. Egyebek
Eloterjeszt6: Elnok

4. Torvényességi észrevétel a Horvat Nemzetiségi Onkormanyzat tulajdonaban 1évé préshaz
eladasa targyaban

El6terjeszt6: Elnok

—

. napirendi pont: Javaslat Miskolc Megyei Jogii Varos Horvat Nemzetiségi Onkormanyzata
H-3/2014. (I1.26.) hatarozatanak mddositasara

Hubai Krisztian elnok: Ismerteti az elGterjesztést.
Kérdése Csap6 Andrasné, a Gazdalkodasi F6osztaly munkatarsa felé, hogy szamszer{isitve hogyan
tudjak az elGterjesztésben foglaltakat megoldani. Nem latja a médositast az 6sszegekben.

Csapé Andrasné: T4jékoztatasul elmondja, hogy 2014. januar 1-jét6l az Allamkincstar felé havi
jelentési kotelezettsége van a Polgarmesteri Hivatalnak, valamint az Onkorményzatnak, ami érinti
a nemzetiségi dnkormanyzatokat is. A nemzetiségi énkormanyzatok a féléves, haromnegyed éves
és éves koltségvetés mddositasat fogadjak el. Az id6szakok kozott viszont felmeriilnek személyi,
dologi vagy beruhazasi kiadasok is. Azért van sziikség erre a modositasra, hogy az Elnodk az
id6kozben a koltségvetési sorok kozott felmeriilt atcsoportositasokrol tudjon donteni.

Hubai Krisztian elndk: Csak azt nem érti, hogy a hatarozati javaslatban miért nincs
szamszeruUsités.

Csapo Andrasné: Ez szinte havonta valtozik. Jelen hatarozati javaslat Gsszeget nem érint.
Amennyiben ezt elfogadjak, akkor lesz lehet6ség majd szamszersitésre.

Hubai Krisztian elnék: Koszoni a tajékoztatast. Ismerteti a hatarozati javaslatot.
Kérdezi a testiiletet, hogy a napirendhez van-e hozzaszdlas, kérdés, javaslat? Megallapitja, hogy
nincs, ezért szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A Testiilet 3 igen szavazattal elfogadja a javaslatot és az alabbi
hatarozatot hozza:



Miskolc Megyei Jogii Varos Horvat Nemzetiségi Onkormanyzata H-14/2014.(1X.26.

hatarozata:

Targy: Miskolc Megyei Jogu Varos Horvat Nemzetiségi Onkormanyzat H-3/2014. (I1.26.)
hatarozatanak modositasa

Miskolc Megyei Jogti Varos Horvat Nemzetiségi Onkormdnyzata a ,,Javaslat Miskolc Megyei
Jogih Varos Horvat Nemzetiségi Onkormanyzat H-3/2014. (I1.26.) hatarozatanak
modositasara” cimii el6terjesztést megtargyalta és az alabbi hatarozatot hozza:

Miskolc Megyei Jogt Varos Horvat Nemzetiségi Onkormanyzata 2014. évi eredeti koltségvetését
elfogad6 H-3/2014. (I1.26.) szamu hatarozatanak 4.2 pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»4.2. A nemzetiségi 6nkormanyzat koltségvetésében jovahagyott bevételeinek és kiadasainak
modositasara, és a kiadasi eloiranyzatok kozotti atcsoportositasra, beleértve a kiemelt
eléiranyzatok kozotti modositasokat is a nemzetiségi 6nkormanyzat elnoke jogosult.”

Felel6s: Elnok
Végrehajtasért felelés: Gazdalkodasi Féosztaly
Hataridé6: azonnal

2. napirendi pont: Javaslat Miskolc Megyei Jogu Varos Horvat Nemzetiségi
Onkormanyzatanak Horvat Selejtezési Bizottsaganak létrehozasara

Hubai Krisztian elndk: A testiileti hierarchianak megfeleléen harom fés Horvat Selejtezési
Bizottsagot kivannak létrehozni, melynek tagjai a képviselG-testiilet tagjai lesznek. Az elnok Hubai
Krisztian, tagok Reg6és Nandor és Gulyas Gabor.

Sipos Melinda: Kiegészitésiil elmondja, hogy azért sziikséges a selejtezési bizottsag létrehozasa,
mert 2014. oktober 12. napjaval, a valasztds napjaval megsziinik a Horvat Nemzetiségi
Onkorményzat. A nyilvantartasban szerepld eszkozeiket ezdltal selejtezni kell. Ezért sziikséges a
bizottsag létrehozasa. A Hivatal Ellatasi Osztalya mar elkészitette a nyilvantartast, a selejtezésrol
kiilon selejtezési jegyz6konyv késziil majd.

Hubai Krisztian elnék: Koszoni a segitséget. Egyetértenek az elhangzottakkal.
Kérdezi a testiiletet, hogy a napirendhez van-e hozzaszdlas, kérdés, javaslat? Megallapitja, hogy
nincs, ezért szavazasra bocsatja a javaslatot.

A Testiilet 3 igen szavazattal elfogadja a javaslatot és az alabbi
hatarozatot hozza:

Miskolc Megyei Jogii Varos Horvat Nemzetiségi Onkormanyzata H-15/2014.(I1X.26.

hatarozata:
Targy: Horvat Selejtezési Bizottsag létrehozasa, tagok megjelolése

Miskolc Megyei Jogi Véaros Horvat Nemzetiségi Onkormdanyzata a ,,Javaslat Miskolc Megyei
Jogii Varos Horvat Nemzetiségi Onkormanyzatanak Horvat Selejtezési Bizottsaganak
létrehozasara” cimii elGterjesztést megtargyalta és az alabbi hatarozatot hozza:
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Miskolc Megyei Jogu Véros Horvat Nemzetiségi Onkormdnyzat Képviselo-testiilete a 2014.
oktober 26. napjaval Horvat Selejtezési Bizottsagot hoz létre azzal a szandékkal, hogy a
nyilvantartasban szerepld eszkozeiket leselejtezhessék.

A Horvat Selejtezési Bizottsag elndke: Hubai Krisztian
A Horvat Selejtezési Bizottsag tagjai: Reg6s Nandor, Gulyas Gabor

Felelos: Elnok

Végrehajtasért felelds: Jegyz6i Kabinet
Hataridé: folyamatos

3. napirendi pont: Egyebek

Hubai Krisztian elnok: Kérdezi, hogy van-e hozzaszolas, kérdés, javaslat?

Csapé Andrasné: Felhivja a figyelmet arra, hogy a Horvat Nemzetiségi Onkormanyzat
rendelkezik az Augusztus 20. utcan egy iroddval, amit a telepiilési Onkormanyzat bocsatott a
rendelkezésére. Arra tekintettel, hogy megsziinik a Horvat Nemzetiségi Onkormanyzat, ezt az
irodat sziikséges visszaadniuk, és a felmeriilt koziizemi koltségeket rendezniiik. Hangsuilyozza,
hogy révid id6 all mar a rendelkezésiikre, igy az iigyintézés kapcsan erre tekintettel kell lenni.

Hubai Krisztian elnok: Koszoni a segitséget. Hétfén elkezdi az ezzel kapcsolatos tigyintézést, és
visszaadjak az ingatlant. Természetesen rendezik a koziizemi dijakat is.

Csapo Andrasné: Fontos az oraallasokat pontositani, amit jegyzOkonyvbe foglalnak, ezzel
bemenni a szolgaltatohoz, ahol mar rogton rendezni is tudjdk az anyagiakat, melyet utélag kifizet

résziikre.

Hubai Krisztian elnék: K6szoni még egyszer a segitséget.

4. napirendi pont: Térvényességi észrevétel a Horvat Nemzetiségi Onkormanyzat
tulajdonaban lévo préshaz eladasa targyaban

Hubai Krisztian elnék: Ezzel kapcsolatban tajékoztatja Aljegyz6 Asszonyt, hogy miel6tt a
testiileti iilésre érkezett volna, 11:15 Orakor elment iigyvédjiikhoz, megmutatta neki a
torvényességi észrevételt. Azt mondta, hogy az ezzel kapcsolatos intézkedéseket megprobalja
megtenni, hétfén még taldlkoznak ebben a targyban. Mindenki megkapta az e-mailt, tisztdban
vannak a dolgokkal a testiileti tagok. Kéri Aljegyz6 Asszony véleményét ezzel kapcsolatban.

Miklés Bélané: Kéri a napirendhez kapcsolddd el6zmények ismertetését, melyhez felkéri Albertné
dr. Lénert Viktoria csoportvezetd asszonyt.

Albertné dr. Lénert Viktoria: Szeretné leszogezni, hogy a térvényességi észrevétellel is segiteni
szeretnének, mint ahogy az eladas kapcsan is segitéleg alltak a nemzetiségi 6nkormanyzat felé.
Tehat segiteni szeretnék, hogy a Horvat Nemzetiségi Onkormanyzat tigy sz(injon meg, és ugy
keriiljén atadasra az Orszdgos Nemzetiségi Onkormanyzatnak a vagyon, hogy jogszerti 4llapotban
legyen minden egyes vagyonelem, és a hozzajuk kapcsolodo irat is.

Minden testiileti tag elolvashatta a torvényességi észrevételt, de ami miatt szerette volna ismertetni
a torvényességi észrevétel megirasdhoz vezet6 folyamatot az az, hogy technikailag az elnokkel
tartottak a kapcsolatot, akinek jeleztek, és szeretné ha a tagok is tisztaban lennének — kronologiai
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sorrendben — a torvényességi észrevétel megirdsahoz vezetd folyamattal. Kezdetben meghozta a
testiilet a szandéknyilatkozatot, hogy értékesiteni kivanja az ©onkormanyzat az adott ingatlant.
Akkor megbeszélték, a jegyzokonyv is tartalmazza, hogy a vételi szandék tekintetében milyen
intézkedést kell tennie az onkormanyzat képviselGinek, s ezt kovetSen keriilhet csak sor az
onkormanyzat részér6l barmilyen dontéshozatalra a tekintetben, hogy a vételi ajanlatot elfogadja-e
vagy sem. Ezutan megkezd6dott — a Hivatal szamara ismeretlen médon — a vevé keresése, és
ebben az id6szakban keriilt a Hivatal felé jelzésre, hogy a vevO megvan, egy maganszemély
szeretné megvenni az ingatlant, és elhangzott az a kérés, hogy tartsanak rendkiviili testiileti iilést e
targyban. Mivel megvolt egy konkrét vételi szandék, ezért megkeresték a Hivatal
Vagyongazdalkodasi Osztalyat a vagyonelemmel kapcsolatos informaciok beszerzése érdekében.
Ennek sordn deriilt ki, hogy az ingatlan korlatozottan forgalomképes. fgy az értékesités nem
torténhet olyan egyszerlien maganszemély felé, ahogy azt Nemzeti Vagyonrdl szdlo torvény
el6irja, hanem korlatozottan forgalomképes jellegére tekintettel csak korlatozott az a kor is,
akiknek értékesithetik: csak az allam, helyi dnkormanyzat felé keriilhet értékesitésre. Ezt jelezték
Elnok tr felé.

Hubai Krisztian elnék: Szerinte ez nem igy volt. Sok-sok folyamata volt, lépten-nyomon
tajékozodott. Folyamatosan telefonalt, idejott, segitséget kért tdbbszor is. Az adas-vétel
lebonyolitasa utan jelezte Albertné, hogy az ingatlan korlatozottan forgalomképes, pedig az adas-
vételi szerz6dés megkotésekor is szinte folyamatos telefonos kapcsolatban voltak.

Albertné dr. Lénert Viktoria: Az adas-vételi szerz6dés megkotésérél nem volt szo. Leirtak a
jegyzOkonyvben is, hogy szandéknyilatkozat, el6szerzédés vagy olyan adas-vételi szerz6désre van
szitkség, mint a fold értékesitésénél: felfiiggeszt6 feltétel, csak akkor 1ép hatalyba, hogyha az
onkormanyzat ehhez a hozzajarulasat adta. Ehhez képest nem kapta meg a Hivatal az adas-vételi
szerzddést, pedig tobb kolléga is kereste EIndk urat, hogy elkérje azt.

Hubai Krisztian elnok: Elmondja, hogy mindig tajékoztatta a Hivatalt ezzel kapcsolatosan.
Szeretné elmondani, hogy semmi olyan dolgot nem csinalt az 6nkormanyzatuk, amit el6zéleg a
Hivatallal meg nem beszélt volna. Minden 1épésiikr6l tudott Albertné, minden lépésiiket végig
kommunikaltak.

Albertné dr. Lénert Viktoria: Ez tény, azonban nem a dontést vitatjak, hanem azt, hogy az
onkormanyzat dontését megel6zden alairasra keriilt egy szerzddés, amit a Hivatal nem latott, nem
tudni, hogy megfelel-e az 6nkormanyzat azon hatdrozatanak, amely kimondta, hogy milyen jellegii
szerz0déskotés a megfelel. Tehat ugy rendelkeztek az ingatlannal, hogy el6tte a rendelkezésre
jogosulttél nem volt felhatalmazas. Mindezt azonban csak az adas-vételi szerzddés birtokaban
tudjak pontosan eldonteni, ami még mindig nem all rendelkezésre, nem latjak, hogy mi valdsult
meg benne, és mi nem. Arr6l sem kapott tajékoztatast, hogy van-e felfiiggeszt6 feltétel benne. A
telefonos beszélgetéskor altalanos jelleggel kdzolte, hogy természetesen nem keriilhet készpénzben
atadasra a vételar. Az a testiileti iilés, amelyen a testiilet szerette volna elfogadni a szerzddés
megkotését elmaradt. Mihelyt informacié volt arra, hogy az ingatlan korlatozottan forgalomképes,
azt jelezte az elnok felé, és egyben kérte, hogy ne legyen testiileti iilés, ami nem is kertilt
megtartasra. Tortént mindez abbdl az okbdl, mert nem sziilethetett meg jogszerlien a dontés az
adas-vételrél. Utana tobbek jelenlétében telefonon és személyesen is beszéltek, tobb alkalommal
jelezte aggalyait, hogy ez probléma, ez igy nem megfelel6, és a szerz6dés semmis ilyen formaban.
Jelezte az tigyvéd felé is telefonon — amikor felhivtdk — és nagyon részletesen ismertette a
probléméakat. Ugyvéd tr azt mondta, hogy megérti és osztja is a véleményét. Ennek ellenére
mégsem megfeleld dontést hozott az 6nkormanyzat a legut6bbi {ilésén.

Miklos Bélané: Kérdezi, hogy mi az akadalya annak, hogy az adas-vételi szerzddést lassa a
jegyz0, aki a torvényességért felelds?



Hubai Krisztian elndk: Ennek nem volt akadalya, de 6 is csak most kapta meg a szerzddést,
eddig neki sem volt birtokaban.

Albertné dr. Lénert Viktéria: A dolognak még az az érdekessége, hogy az az adas-vételi
szerz6dés, amit Elnok ur alairt — és tovabbitott a Foldhivatal felé — az 2014. augusztus 14-i
keltezésli. Az 6nkormanyzat 2014. szeptember 3. napjan hagyta jova az adas-vételi szerzddés
megkotését. Kérdése, hogy nem éreztek ennek kapcsan problémat azért, hogy egy olyan aktust,
amit csak akkor lehet megtenni, amikor erre megvan az arra jogosultnak az engedélye, korabban
keletkezik, mint az engedély. Ez igy meglehetGsen problémas.

Hubai Krisztian elnok: Az 6 problémadja viszont az, hogy végig kommunikaltadk a folyamatot, és
Albertné mondta, hogy semmiféle aggalya nincs annak, hogyha késébb hozzak meg a hatarozatot.
Csak az adas-vételi szerzodés utan jelezte Albertné, hogy ne hozzanak hatarozatot, ne legyen
testiileti {ilés, mert problémak mertiltek fel. A kovetkezd nap deriilt ki /a megbeszélésen/, hogy az
ingatlan korlatozottan forgalomképes. Utdna hosszu hetek utdn sem tudtak neki segiteni, igy a
szerz0déskotés elhuzodhatott volna a valasztasig. A legutébb azért hozott egy dontést ezzel
kapcsolatosan, mert semmiféle aggily nem hangzott el sem Albertné, sem az Onkorméanyzat
részérol.

Albertné dr. Lénert Viktéria: Volt kommunikacio, amit a kollégak is tanusithatnak. Elmondta,
hogy igy semmis a szerz6dés, nem megfeleld, helyre kell llitani az eredeti allapotot.

Hubai Krisztian elnok: fgy van, elhangzott. Kérdése Aljegyz6 Asszony felé, hogy most mit
varnak toliik.

Miklés Bélané: Az, hogy mit varnak, az attol fiigg, hogy mi szerepel az adas-vételi szerz6désben,
mert ugye ezt még mindig nem tudjak, van-e benne a felfiiggeszt6 feltétel. Ha egy semmis
szerz0dés alapjan tulajdonjog bejegyzésre keriilt sort, az az dnkormanyzatnal felel6sséget von
maga utan, hangsulyozza, hogy nemzeti vagyonrdl van sz6. Azon vannak a Hivatal részérol is,
hogy hogyan lehet ezt helyrehozni. Van még két hetiik. Az adas-vételi szerz6dést mindenképpen
latniuk kell. Azt tartja jarhato utnak — amit az tigyvéd meg tud csinalni —, hogy az elad6 és vevd
kozott kellene egy olyan okiratot létesiteni, amiben kimondjak, hogy az el6z8 szerzddés
torvénysértd volta miatt semmis, és kotnének egy uj adas-vételi szerzodést, a mostani testiileti
dontés értelmében.

Az sem tisztazott a Hivatal felé, hogyan tortént a vevd kivalasztdsa. Fontos azért, mert mint
onkormanyzat, meg kell hirdetni az ingatlant, eztiton keresni kell vevét.

Hubai Krisztian elnék: Ismét elmondja, hogy folyamatosan kommunikéltak az Onkorményzati és
Szervezési Osztallyal, és a kivalasztassal kapcsolatban semmiféle tajékoztatast nem kaptak, hogy
ezt milyen modon kellene. Nem volt meghirdetve, a miltba mar nem tudnak visszamenni. Annyit
tud mondani, hogy mindent ugy csinaltak, ahogy az Osztallyal lekommunikaltak.

Miklos Bélané: Ismételten tajékoztatast kér arrol, hogyan toértént a vevo kivalasztasa.

Hubai Krisztian elnok: Ugy tortént, hogy elmondta a Miskolc Szerb Nemzetiségi Onkormanyzat
egyik tagjanak, hogy ez az ingatlan eladasra keriil. Megkérdezte, hogy van-e naluk valamilyen
lehet6ség az ingatlan megvasarlasara. Megjegyzi, hogy korabban az meriilt fel, hogy atadjak nekik,
hogy a tovabbiakban — amennyiben 6k fognak miikddni — az ingatlan az 6vék lehet. Abbodl az
onkormanyzatbdl jelezte — maganszemélyként — egy tag, hogy szeretné ezt megvasarolni. Elotte a
Demeter Ingatlankdzponttal az ingatlant felbecsiiltették. Kiemeli, hogy ehhez a céghez semmilyen
koze nincs, telefonkdnyvbdl talaltdk és hivtak fel. Az adott 6sszeget az Ingatlankdzpont hatarozta
meg, hogy ennyit ér az ingatlan. Sajobabony belteriiletén az ingatlanok nem olyan arban vannak,
mint 12 évvel ezel6tt, amikor ezt megvasaroltak. Ko6zoOlte az Onkormanyzattal és a
maganszeméllyel is, hogy az ingatlan jelenleg ennyibe keriil, szeretné-e valaki megvasarolni. Nem
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hirdették meg sehol, 1évén, hogy nem tudtak rola, nem kaptak rola tajékoztatast, hogy igy kell
eljarni.

Erti a Hivatal aggalyait. Hétfén /2014.09.29./ fog beszélni az iigyvédjiikkel. A testiileti {ilés utan
atadja az adas-vételi szerz6dés masolatat. Javasolja, hogy hétfén térjenek vissza a tovabbiakra.

Miklés Bélané: Kérdése, hogy EIlnok tr nem tud rdla, hogy volt-e felfiiggeszté feltétel a
szerzodésben?

Hubai Krisztian elnék: Ugy hiszi, hogy az iigyvéddel ezt megbeszélte — a Hivatal részérél majd
megnézik —, nem tudja, hogy ez benne van-e. Nem kivan err6l nyilatkozni.

Miklés Bélané: Azt javasolja, hogyha nem megfelel6 a szerz6dés — azért, hogy a térvényességi
rendet helyreallitsak — akkor aszerint sziikséges eljarni, ahogy javasoltak, ezt sziikséges
végigbeszélni az iigyvéddel. Felhivja a figyelmet, hogy révid a hatarid6. Kiemeli, hogy a Hivatal
részérol segit6 szandékkal allnak az iigyh6z. Senkinek nem hianyzik, hogy a megsziinést kovet6en
még problémak legyenek.

Hubai Krisztian elnok: Megérti és egyetért. Megjegyzi, hogy augusztusban szerettek volna a
végeére jarni ennek, nem oktéberre hagyni. Nem rajtuk mulott, hogy még most is errél targyalnak.

Miklos Bélané: A legutdbbi testiileti {ilésen nem volt jelen, de az arrdl késziilt jegyz6kényvben
szerepel EInok ur igérete: behozza az adas-vételi szerz6dést a Hivatalba, ami azota sem tortént
meg.

Hubai Krisztian elnok: A testiileti iilés utan atadja az adas-vételi szerz6dés masolatat.

Miklos Bélané: Kéri EInok ur engedélyét, hogy hallgassak meg a Vagyongazdalkodasi Osztaly
jelenlévd képviselGjét is.

Dr. Ujj Péter: Felhivja arra a figyelmet a H-12/2014.(IX.03.) sz. hatdrozatnak nem jo sem a
targya, sem a dontéshozatala. A sajobabonyi ingatlan kapcsan nemcsak forgalomképessé kell tenni
az ingatlant, hanem el6szor is térzsvagyonbol kivonni.

Az Albertné altal mondottakat azzal kivanja még kiegésziteni, miszerint az, hogy késébb kertilt az
informacié a horvat kozosséghez, hogy az ingatlan forgalomképes, azért furcsa, mert, Nvtv.
kimondja, hogy amikor vagyonelemet szereznek, az mindsiteni kellett volna résziikrél, hogy hova
soroljak be. Amikor 2003-ban a Miskolci Horvat Nemzetiségi Onkormanyzat tulajdonéba keriilt,
pontosan tudni kellett volna, hogy ezt forgalomképtelenné, forgalomképessé vagy korlatozottan
forgalomképessé teszik. Tehat nem hiszi, hogy a Hivatal részérdl kellett volna erre kiilon felhivni a
figyelmet.

Vagyon oldalrél a kdvetkez6 a problémaja. 1.200.000 Ft-on van nyilvantartva ez az ingatlan, ami
400.000 Ft-ért kertilt értékesitésre. A két 6sszeg kozott van 800.000 Ft kiillonbség, ami feltlinGen
értékaranytalan. Ezzel két probléma is van. Az egyik, hogy valdszinii, hogy ez az ingatlan nem ér
annyit, de akkor ezt szamvitelileg tigy kellett volna nyilvantartani, folyamatosan érték-csokkenteni
lett volna sziikséges. Ha erre most valaki ranéz, rogton mondhatja, hogy hiitlen kezelés jogilag. Ez
az alapvet® problémaja. Sziiksége lenne néhany informéaciora az ingatlannal kapcsolatban: hogyan
lett értékesitve, kinek, stb. Kérdése még, hogy kordbban milyen célra lett megvasarolva az
ingatlan, és ez miért veszitette el a hasznalhatosagat, vagy miért nincs ra sziikség. Most hallottak
rola, hogyan lett ,meghirdetve” az ingatlan, illetve hogyan nem lett, de alapvet6en ennek a jogi
madja az lett volna, hogy meg kellett volna hirdetni. Ezekrél irdsban lenne sziiksége informaciora:
miért az adott személy lett kivalasztva, miért ennyiért. Mi alapjan lett felbecsiiltetve, becsiiltették-e
fel korabban. Hetek 6ta nem kap valaszt ezekre a kérdésekre. Hangstlyozza, hogy épitd jelleggel
kérdezi, hogy a késGbbiekben ne legyen ebbdl probléma.



Hubai Krisztian elnok: Koszoni a tdjékoztatast, a felmeriilt kérdéseket — a jegyz6konyv alapjan —
irasban megvalaszolja.
Megkoszoni a jelenlévok munkajat, az iilést 12 éra 30 perckor bezarja.

K. m. f.
Hubai Krisztian Regos Nandor
elnok jegyz6konyv-hitelesitd
Albertné dr. Lénert Viktéria Sipos Melinda
jogi referens onkormanyzati referens

A jegyzOkonyv torvényességi véleményezésre bemutatva:

Dr. Csiszar Miklos
jegyz6



