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Jegyz8konyvvezets:

Onkormanyzati Igazgatasi Osztily, jogi tigyintézd, a
jegyz6 képviseletében

Onkormanyzati Igazgatasi Osztaly, osztalyvezetd
Lakossagszolgalati Féosztaly, f6osztalyvezetd
Szocialis és Koznevelési Osztaly, csoportvezetd
Pénzigyi Osztaly, osztalyvezetd

Stratégiai és Varospolitikai Osztaly, osztalyvezetd
Viarostuzemeltetési és Miuszaki Osztaly, muszaki
koordinacios tigyintéz4

Miskolci Egészségtejlesztési Intézet, onkormanyzati
alapellatasi igazgato

Miskolc Holding Zrt., lakashasznositasi irodavezet6
Miskolc Holding Zrt., tzleti ingatlanhasznositasi
vezetd

Az Egészségiigyl és Szocialis Szakmai Miuhely
képviseletében

A Galaxy-Dent Kft. képviseletében

A Szimbidzis Alapitvany, valamint a Fogyatékostigyi
Szakmai Muhely képviseletében

Az Onéll6 Méssag Eletmingség Fejleszté Alapitvany
képviseletében

A Szimbidzis Alapitvany képviseletében

Vany6 Zsanett 6nkormanyzati tigyintézé

Fodor Zoltan elnok: K6szonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a Bizottsag 13 tagja kozul 8 £6
jelen van, igy a Bizottsag hatarozatképes, az ilést megnyitja. Tekintettel arra, hogy a zart tilésen
targyalando napirendek kapcsan tébb vendég van jelen az tilésen, javasolja, hogy munkajukat a zart
ulés napirendjén szereplS elbterjesztések targyalasaval kezdjék. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy
szavazzanak a javaslatrol.

A Bizottsag 8 igen, 0 nem és 0 tartéozkodas mellett
elfogadta a javaslatot.



Fodor Zoltan elnék: Kéri, hogy szavazzanak a meghivé szerinti napirend elfogadasarol,
figyelemmel a targyalasi sorrend kapcsan meghozott dontésre.

A Bizottsag 8 igen, 0 nem és 0 tartézkodas mellett
elfogadta az Gilés napirendjét az alabbiak szerint:

Napirendi pontok:
Zart iilés:
9. Javaslat méltanyossagbdl torténé bérbeadasra (Bizottsagi elSterjesztés)
10. Javaslat nyugdijashazi névjegyzék megallapitasara (Bizottsagi elterjesztés)
11. Javaslat a 32. szamu felnétt lakossagot ellaté fogaszati korzetre vonatkozo feladat-ellatasi
szerz6dés megkotésének véleményezésére (Bizottsagi elSterjesztés)
12. Javaslat fellebbezések elbiralasara egyedi szocialis hatdsagi tigyekben
13. Javaslat a Kozgytlés utdlagos tdjékoztatasara a veszélyhelyzet idején a katasztréfavédelmi
torvény felhatalmazasa alapjan meghozott polgarmesteri dontésekrol

Nyilt iilés:

1. Javaslat az Onkormanyzat 2020. évi kéltségvetésének megallapitasarol szold 5/2020.
(IL.27.) 6nkormanyzati rendelet modositasara és kapcsolodé dontések meghozatalara (1.
téléves korrekcio)

2. Javaslat a telepiilési tamogatas és az 6onkormanyzat altal nyujtott egyéb szocialis ellatasok
helyi szabalyairél szolé 2/2015. (I1.10.) onkormanyzat rendelet modositisira és
kapcsolodo dontések meghozatalara

3. Javaslat a levegé mindségének védelmével kapcsolatos helyi szabalyokrdl sz6l6 16/2005.
(IV.20.) 6nkormanyzati rendelet hatalyon kiviil helyezésére

4. Javaslat Miskolc Megyei Jogti Varos Onkormanyzata 2020-2024 kozott idszakra
vonatkozo6 gazdasagi programjanak elfogadasara

5. Javaslat a Kozgytlés 2020. év II. félévi munkatervének megallapitasara

6. Javaslat Miskolc Megyei Jogt Varos Onkormanyzata Kézgytlésének az Onkormanyzati
Szetvezeti és Mikodési Szabalyzatarol szolé 37/2014. (XI1.19.) onkorményzati rendelet
modositasarol szolo rendelet megalkotasara

7. Javaslat ingatlangazdalkodasi dontések meghozatalara 2020. évi ingatlangazdalkodasi terv
elfogadaséra és a 25/2006. (VIL.12.) szamu lakdsok bétletérdl szol6 rendelet médositisara

8. Egyebek

- Dr. Kovdes Laszlo és Szulagyi Szaboles bizottsagi tagok megérkeztek ag iilésterembe, igy a Bizottsdg jelen lévd
tagiainak létszdama 8 forol 10 fire novekedett. -

Fodor Zoltan elndk: A megallapitott targyalasi sorrend alapjan zart tilést rendel el. Kéri, hogy akik
nem a napirendi pontok kapcsan vannak jelen, hagyjak el az Gléstermet.

[ A zdrt iilésril kiilon jegyzikinyy késziil. A nyilt iilés 14 dra 42 perckor folytatidik./

1. napirend: ~ Javaslat az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésének megallapitasarol sz616
5/2020. (II.27.) onkormanyzati rendelet moddositasara és kapcsolédo
dontések meghozatalara (I. féléves korrekcio)

Fodor Zoltan elnék: A napirend ismertetésére felkéri Szilagyi Kornél osztalyvezetd urat.

Szilagyi Kornél: Elmondja, hogy a Gazdalkodasi FSosztaly 6sszeallitotta a 2020. évi koltségvetés
I. féléves korrekcidjat. Az elSterjesztés keretén belill egy rendeletmédositasra és két hatarozat
meghozatalara tesznek javaslatot. A koltségvetés a Kozgytlés februari iilése ota egyszer kertlt
moédositasra a veszélyhelyzet idészakaban, illetve szintén a veszélyhelyzet ideje alatt elfogadasra



keriilt az Onkormanyzat el6z6 évi kéltségvetésének végrehajtasarol sz616 zarszamadasi rendelet.
Az eredeti el6iranyzathoz képest ezen két f6 modositas tortént ebben az évben. Ezek az
el6terjesztés els6 részében bemutatasra kertltek. Jelen korrekcids javaslattal a koltségvetés
t66sszege 101,5 milliard forint Gsszegben szamszerGsithetd. Réviden megemliti, hogy a
koronavirus jarvany miatti kézponti intézkedéseknek, illetve helyi intézkedéseknek a koltségvetésen
torténé atvezetése megjelenik jelen elGterjesztésben, ezek részletesen és tételesen bemutatasra
keriilnek az anyagban. Elmondja tovdbba, hogy az elsé hatirozati javaslat az Onkormanyzat
koltségvetésének végrehajtasaval 6sszefliggd hitellel kapcsolatos hatiarozatot moédositja, a masodik
hatirozati javaslat pedig az Onkormanyzat sajat bevételeinek és addssagot keletkeztetd iigyleteinek
a médosulasabol ad6do, korabbi hatarozat modositasat tartalmazza, amelyben a szamok részletesen
szerepelnek.

Fodor Zoltan elnék: Ko6szoni a tajékoztatast. A napirend felett megnyitja a vitat. Elmondja, hogy
2020. julius 9-én volt bizottsagi ulésiik, amikor a Bizottsag palyazatot irt ki a civil és nyugdijas
szervezetek tamogatasara. Ez kordbban 6sszesen 3 millié forint, azt kovetéen pedig 2 millié forint
volt. Meglepetten olvasta a koltségvetés korrekcidoban, hogy ezt a 2 millié forintot — amirdl
dontottek és kiirtak a palyazatot, és 28 érvényes palyazat beérkezett, az odaitélésérdl egy késébbi
idépontban fognak donteni — sem hagytdk jova, hanem elvettek bel6le még 200 ezer forintot, és
veluk nem egyeztetett senki. Kérdezi Osztalyvezeté Urat, hogy mit tud javasolni? Esetleg a
Bizottsag kér egy modositast, mert szerették volna, hogy ez a 200 ezer forint nem keril elvételre.
Tudja, hogy nehéz helyzet van, de velik ezt nem ko6zolték, és kész helyzet elé allitottak Sket. Mit
lehetne tenni?

Szilagyi Kornél: Eloljaroban elmondja, hogy tételesen végigmentek a 2020. évi koltségvetésen. Ez
egy hosszan tartd egyeztetési folyamat volt, gyakorlatilag a koronavirus kezdete 6ta, tobbszor és
tobb korben tortént informacié beszerzése és adatkérés. Azt mondja, hogy majdnem minden
teriiletét a koltségvetésnek agazatilag érintette kisebb vagy nagyobb mértékben a médositas. Igen,
valéban 200 ezer forintos csokkentést tartalmaz ezen feladat esetében is a koltségvetés
modositasardl sz6l6 rendelettervezet. Osszességében azt tudja mondani, hogy ez egy jelenlegi
allapota a koltségvetésnek, az év végéig a végleges bevételi kieséseket nem tartalmazza, amit a valsag
hozott, bar enyhitések vannak, de az elmult id&szaknak a kovetkezményeit a gazdasagi szerepl6k,
igy az Onkormanyzat is magan érzi. Ezek egy része varhatd, prognosztizalt kiesések, részben mar
megtortént kiesések, részben pedig prognézisuk alapjan képeznek a koltségvetésben egy
céltartalékot a kilonbozé tertiletekrdl Gsszeszedett maradvanyokkal, megtakaritasokkal. Hogy ha
ez a valsag gazdasagi hatdsa adott esetben pozitiv iranyban elmozdul, de lehet egyébként negativ is,
ezeket prognézisok, jelen pillanatban is varhaté tervek alapjan szamba véve az Onkormanyzat
forrasa oldalat allapitottak meg. Még gyakorlatilag az is lehet, hogy tovabbi intézkedések valnak
szitkségessé, de amennyiben kedvezS&bben alakulnak adott esetben a szamok, akkor akar egy
bizottsagi médosité javaslattal vagy a Bizottsagnak Polgarmester Ur felé intézett megkeresésével
ezen a kereten adott esetben tudnak valtoztatni.

Fodor Zoltan elnok: K&szoni a tajékoztatast. Megadja a szt dr. Kovacs Laszlo bizottsagi tagnak.

Dr. Kovacs Laszlé: Elmondja, hogy 6 erre kivancsi lesz, mert nem latott még olyat, hogy a
koltségvetés modositasa utan barki visszakapta azt, amit elvontak. 2008-ban is képvisel6 volt,
amikor a gazdasagi vilagvalsag miatt gy hatarozott a magyar kormany, hogy az 6nkormanyzatok
koltségvetését mindenhol modositani kell és csokkenteni, tehat akkor sem kaptak egy fillért sem
vissza. Szerinte, amit most majd megszavaz a Kozgytlés pénteken, az ugy lesz. Maga részérdl és az
6 részukrol ez elfogadhatatlan. Amugy is 2 milli6 forintra csokkentették a korabban 3 milli6 forintos
keretet. A kérdése az lenne, hogy az el6z6 években pont kijottek a keretbdl? Elég az a 2 millié, ami
most 1,87 Kiilonos tekintettel a terileti egyéni onkormanyzati képvisel6k figyelmét szeretné
tolhivni ra, nyilvan jobban latjak, mint 6, vagy tobbet talalkoznak az el6készités fazisaival, de
mindenestere a polgarmesteri dontés értelmében a ,,varosgazdas” onkormanyzati kereten kivul
semmi keretik nem volt az évnek az ezt megel6z6 részében. Aztan ezel6tt 3 vagy 4 héttel kaptak



Polgarmester Urtdl egy levelet, hogy annyi valtozast eszkézolt, hogy az egyéni vilasztkeriileti
alapokbél, 2,5 millié forintbol 1 millié forintra lehetett a javaslatot tenni. Az egyéb részeit a
képvisel6i kereteknek valtozatlanul hagytdk a moédositast kovetéen. A legkézelebbi valtozas most
van ebben a koltségvetési modositas tervezetben, amelyik arrdl szol, hogy amellett, hogy nem
kapnak vissza mar a 2,5 milliobol semmit, csak azt az 1 millié forintot, amit igymond feloldott
Polgarmester Ur harom héttel ezel6tt. Marad a ,,varosgazdas™ alapnak a koltése, ha jol érti, ebben
nem 100 %-ig biztos, illetve abbol a 12 millids fejlesztési alapbol, amelyik mar évek 6ta a képvisel6k
rendelkezésére allt, abbdl a 4 milliét engedélyez a koltségvetés modositasa utan. Szerinte ezt, ha
aranyaiban nézik, akkor az egyéni képvisel6k a keretiikkel tulajdonképpen a legrosszabbul jarnak,
gyakorlatilag a legnagyobbat vag rajta a koltségvetés modositasa. Jelzi, hogy nekik ez
elfogadhatatlan.

Fodor Zoltan elnék: Koszoni a hozzaszolast. Megadja a sz6t Jakubinyi Laszlo urnak.

Jakubinyi Laszl6: Bemutatkozasként elmondja, hogy 6 a miskolci Szimbidzis Alapitvany vezetdje
és a miskolci Fogyatékostigyi Szakmai Mihely hivatalos delegaltja. A koltségvetéssel kapcsolatban
szeretné jelezni, hogy tavaly december 3-an a fogyatékos emberek vilagnapjan atadtak a
varosvezetés szamara egy szakmapolitikai javaslatot, amely tobbek kozott a koltségvetésre is
iranyult. Azok a civil, szocialis, fogyatékostigyi szolgaltatok, akik mukodési engedéllyel
rendelkeznek a varosban, 6k megkeresést kezdeményeztek Polgarmester Ur iranyéba. Ugyanis az a
problémajuk a koltségvetéssel, hogy a Miskolc Megyei Jogu Varos koltségvetése diszkriminativ a
fogyatékos személyeket ellaté szervezetekkel szemben. Miskolcnak a szolgaltatisszervezési
koncepcidja is tartalmazza, hogy a szocialis teriileten két kotelez6 feladatot nem tud biztositani a
varos. Az egyik kotelez6 feladat a hajléktalan személyek ellatisa, a masik pedig a fogyatékos
személyeknek kimondottan a nappali intézményi ellatasa. Ezt koveti ide a koltségvetés, a kotelezo
feladat-ellatast, ami 6nkormanyzati jogszabalyokban, szocialis torvényben rogzitett, a hajléktalan
személyeknek 30 milli6 forinttal vasarolja meg a szolgaltatast, mig a fogyatékos személyek
szolgaltatasat O forinttal vasarolja meg. Azt gondoljak, hogy ez silyosan ellehetetleniti a miskolci
csaladok életét, a fogyatékos ellatasban a kozszolgaltatasok igénybevételét. Nagyon fontosnak
tartjak azt, hogy a hajléktalan ellatoktdl egy fityinget sem irigyelnek, szeretnék, ha 6k is tobbet
kapnanak, de azt teljesen elfogadhatatlannak tartjak, hogy a Miskolc Varos koltségvetése nem tartja
érvényben az esélyegyenléség és az egyenld verseny elvét, a kotelezé kozszolgaltatas kapcesan
egyiknek ad 30 milliot, a masiknak semmit. Szeretnének rakérdezni, hogy mi a szétosztasi elv?

Fodor Zoltan elnok: Koszo6ni a hozzaszolast. Megadja a szot Szilagyi Kornél osztalyvezetd urnak.

Szilagyi Kornél: A koltségvetés Osszeallitisa soran valamennyi szakterilettel, szakagazattal
egyeztetés torténik. Felmérésre keriilnek a koltségvetési igények, és az Onkormanyzat
forraslehet6ségeire is figyelemmel keriil a végsé tervezet Osszeallitisra és elfogadasra. Ez egy
allandéan valtoz6 és modosuld koltségvetés, jelen pillanatban ilyen javaslat alapjan bekertlt
Osszeget nem tartalmaz a koltségvetés. Amennyiben ilyen feladat megvalositasara vonatkozo
szakmai anyagot kapnak, akkor természetesen ismételten attekintésre keriilnek a lehet6ségek és
annak fuggvényében lehet a kéltségvetést ilyen iranyban médositani.

Fodor Zoltan elnok: Koszoni a hozzaszolast. A napirend feletti vitat lezarja. Bejelenti, hogy
szavazas kovetkezik. Egy rendelettervezet és két hatarozati javaslat tamogatasarol kell dontenitik.
Kéri, hogy szavazzanak az elGterjesztés szerinti rendelettervezet tamogatasarol.

A Bizottsag 7 igen, 3 nem szavazattal, 0 tartézkodas
mellett elfogadasra javasolja az elGterjesztés szerinti

rendelettervezetet a Koézgytilés szamara.

Fodor Zoltan elnék: Kéri, hogy szavazzanak az 1. hatarozati javaslatrol.



A Bizottsag 7 igen, 3 nem szavazattal, 0 tartézkodas
mellett elfogadasra javasolja az elGterjesztés szerinti I.
hatarozati javaslatot a K6zgytilés szamara.

Fodor Zoltan elnék: Kéri, hogy szavazzanak a II. hatarozati javaslatrol.

A Bizottsag 7 igen, 3 nem szavazattal, 0 tartézkodas
mellett elfogadasra javasolja az elGterjesztés szerinti II.
hatarozati javaslatot a Kozgytilés szamara.

2. napirend:  Javaslat a telepiilési tamogatas és az 6nkormanyzat altal nyujtott egyéb
szocialis ellatasok helyi szabalyair6l szolé 2/2015. (I1.10.) 6nkormanyzati
rendelet médositasara és kapcsolodo dontések meghozatalara

Fodor Zoltan elndk: A napirend ismertetésére felkéri Csiszarné dr. Sajgé Erika féosztalyvezetd
asszonyt.

Csiszarné dr. Sajgo6 Erika: Elmondja, hogy 2015-ben alkotta meg a Kozgytlés ezt a rendeletet,
ami a telepiilési timogatas és az Onkormanyzat altal nyujtott egyéb szocialis ellatasok helyi
szabalyairdl szol. Az elmult id6szakban hét alkalommal médositottak mar ezt a rendeletet, de most
ismét egy olyan aprop6 adta a moédositasi javaslatot, ami az elmult évek tapasztalataibél adédik,
egyrészt jogszabalyvaltozasbol, illetve majd részleteiben elmondana, hogy a konkrét modositasi
javaslatoknak milyen indokai voltak. Négy nagy csoportba sorolna a médositasi javaslatokat. Az
egyik a lakasfenntartasi timogatashoz kapcsolddik. Ez a médositasi javaslat lényegében arrol szol,
hogy a lakasfenntartasi tamogatast eddig fatési koltségek viseléséhez lehetett igénybe venni, és az
évnek tulajdonképpen oktéber 1-jét6l marcius 31-ig tartd hat hénapos idészakara nyujthattak be a
kérelmet az arra raszorulok. Arra tesznek javaslatot, hogy a 6 honap helyett 12 honapra kiterjesszék
a lakasfenntartasi tamogatas igénybevételének lehet6ségét. Azzal parhuzamosan, hogy ne csak a
fatési kiadasokhoz, hanem egyéb koziizemi, tehat a lakhatashoz kapcsolodd egyéb koziizemi
szolgaltatasokhoz is igénybe lehessen venni, igy az aram, a viz- és csatornadij és a k6z0s koltség
szolgaltatashoz. Ezaltal lehetévé valik az, hogy az igénybe vevék jelentSs része atalanyban fizeti
ezeket a szolgaltatasi dijakat, és igy egész évben a tamogatas erre a célra felhasznalhatd, illetve egész
évben ki tudjak hasznalnia védend$ fogyasztdi statusz elényeit is. A tamogatas Osszegének egy
kismértékd emelését is tartalmazza a javaslat, ami 2700 forintrél 3000 forintra torténd emelést
jelentene. Erre a fedezet a koltségvetésben rendelkezésre all. A most ismertetett modositasi javaslat
is teremt erre némi fedezetet, ugyanis a lakasfenntartasi tamogatas egy részét a szilard tiizelést fitési
moédot alkalmazoé felhasznalok pénzben kaptak havi utalassal, most a javaslat tartalmazza, hogy a
varos kozterileteinek gondozasa vagy egyes projektek kapcsan kivagott fakat természetbeni
tamogatasként megkaphassak a raszorulok. A kivagott fak a Miskolci Varosgazda Nonprofit Kft.
nadasréti telephelyén kertltek eddig felhalmozasra, és lényegében azok évek ota ott gyiltek és a
felhasznalasuk megoldatlan volt. Most ezt a famennyiséget szeretnék a telepiilési tamogatas korébe
bevonni. A Varosgazda Kft. a Beliigyminisztérium hajléktalan programja keretében vasarolt egy
olyan gépet, ami ennek a faanyagnak a feldarabolasara, feldolgozasara alkalmas, és azaltal valtozo
létszamu, 8-30 f6 kozotti hajléktalan foglalkoztatasaval megoldjak ennek a famennyiségnek a
feldolgozasat. Ezt pedig tGzifaként ki tudjak osztani a raszorulok kozott teleptilési timogatas
formajaban, ezaltal a koltségvetésben megtakaritas is jelentkezik. Ehhez kapcsolédna az
el6terjesztés hatarozati javaslata, mert ennek a faanyagnak egy becstlt értékét meg kell tudniuk
mondani ahhoz, hogy ezt a telepiilési timogatasra at lehessen valtani. Az 1 m’-re vonatkozo érték
becslésére kérik fel a Miskolci Varosgazda Nonprofit Kft.-t, amit évenként egyszer vizsgalna felil.
A mobdositas ezen kivil tartalmazza még, hogy a rendkivili telepiilési tamogatasok kérében,
amelynek van egy évente 30 ezer forintban maximalizalt Gsszege, ne szamitson bele a temetési
tamogatas. Eddig ugyanis ebbe a 30 ezer forintba csak az elemi kar esetében kifizetett rendkiviili
telepiilési tamogatas Gsszege nem szamitott bele. Ugy gondoljak, hogy a temetési koltség is egy



olyan rendkiviili élethelyzet, amikor, ha mondjuk az év elején sujtja egy raszorul6 csaladot, akkor
méltanytalan helyzetbe vagy hatranyos helyzetbe keriilne azaltal, hogy az év tobbi részében akkor
mar ezzel kimeriti a rendkivili teleptilési timogatas Osszegét és mar nincs lehetéségtik arra, hogy
tamogassak, ha még barmilyen rendkiviili élethelyzetbe kertil a kérelmez6. A médositas harmadik
eleme a Salkahazi Sara Programhoz kapcsolodik. A valtozé Osszegli Salkahazi tamogatasra valo
tekintettel célszertibb a koltségvetési rendeletben elhelyezni az Osszeg megallapitasat, mert akkor
nem kell évenként moédositani a teleptilési tamogatasi rendeletet, hiszen a koltségvetési rendeletet
minden évben targyalja a Kozgyilés. A negyedik csoport pedig az eljarasi rendelkezések korébe
tartozik. Itt a kor szellemének megfelel6en lehetévé tették, hogy elektronikus uton is el6 lehessen
terjeszteni a kérelmeket. A rendkiviili teleptilési timogatasok esetén, mivel egy haztartas keriil nehéz
helyzetbe, és ha a telepiilési tdimogatas megallapitasa és annak kifizetése kozott a jogosult
elhalalozik, akkor a halala esetén a megallapitott, de fel nem vett ellatasok kifizetését is lehetévé
teszik azaltal, hogy a kozeli hozzatartozé egy zaros hataridén belil ezt még felvehesse. Megemliti,
hogy a gyermekétkeztetés téritési dijkedvezménye, menetrendszerinti, helyi tomegkdzlekedés
igénybevételéhez és az ifjusagvédelmi tamogatasnal a jogosultsag idGtartama pontositasra keriilt.
Az eljarasi rendelkezések kozott kertiltek tovabba megallapitasra a szilard tlizel6anyag atvételének
kortilményei, ami azt jelenti, hogy az elszallitasrol a jogosultnak kell gondoskodnia, illetve, ha
el6allna az a helyzet, hogy elfogyna az a famennyiség, ami a Varosgazda telephelyén van, akkor
ennek helyébe készpénz 1épne, amit egy 6sszegben kapna meg a jogosult.

Fodor Zoltan elnok: Koszoni a tajékoztatast. A napirend felett megnyitja a vitat. Megadja a szot
dr. Kovacs Laszl6 bizottsagi tagnak.

Dr. Kovacs Laszlo: Megkoszoni Féosztalyvezeté Asszonynak a korrekt tajékoztatast. Két dolgot
emelt ki. Az egyik az az, hogy amikor a telepiilési timogatas 6sszegének emelésérdl beszélnek, akkor
ugy gondolja, hogy ardnydban ez nem kicsi. Ha 2700 Ft/ho volt eddig az Osszeg és fél évre lehetett
adni a téli fatési szezonra, most pedig 3000 forintra emelik, de 12 hénapig kapjak, akkor 36 ezer
forint lesz az évente adhato, eddig pedig 16200 forint volt.

Csiszarné dr. Sajgé Erika: Elmondja, hogy 6 honapra 5400 forintot kaptak havonta korabban.
12 honapra vetitve 2700 forintrél emelnek 3000 forintra.

Dr. Kovacs Laszl6: Koszoni a tajékoztatast. Elnézést kér, de a magyarazé szévegben akkor zavart
kelts, mert gy sz6l a mondat, hogy ,,a timogatas 6sszege 2700 Ft/h6 6sszegrdl 3000 Ft/ho
Osszegre emelkedne”.

Csiszarné dr. Sajgé Erika: Igen.

Dr. Kovacs Laszl6: Azt szeretné még mondani, hogy az a véleménye, hogy a szocialis rendeletb6l
a koltségvetési rendeletbe torténd athelyezése a Salkahazi Sara Programnak, szamara ez pont nem
a biztonsag iranyaba hat. J6l gondolja-e, hogy 2014-ben, amikor a Salkahazi Sara szocialis program
bejott és a szocidlis rendeletbe bekertlt, akkor ezzel gyakorlatilag egy 6rok idSkre sz6lo
elkotelezettséget vallalt az Onkormanyzat arra, hogy a 10 ezer forintot minden évben fogja adni
addig, amig az ki nem keril a szocialis rendeletb6l. A véleménye az, hogy azzal, hogy ha atkertl a
koltségvetési rendeletbe, akkor minden évben a koltségvetés targyalasakor az éppen aktualis
politikai érdekeknek megfelel6en lehet ezt valtoztatni, akar f6lfelé, akar lefelé. Ebb6l a szempontbdl
nem tartja tamogathatonak az elSterjesztést, egyébként maga a teleptilési tamogatds modositasa
pozitiv szamara.

Csiszarné dr. Sajg6 Erika: Elmondja, hogy nem példa nélkili ez, hogy nem magaban a
rendeletben, az adott 4gazati jogszabalyban van meghatarozva a tamogatas Osszege, mert példaul a
gyermekvédelmi kedvezményhez kapcsolédo pénzbeli ellatas Osszege is a kzponti koltségvetésben
kertl szabalyozasra, és az azért hosszu éveken at konstans, és megtartjak annak a lehet6ségét, hogy
ha a koltségvetés helyzete lehet6vé teszi, akkor a koltségvetés targyalasa kapcsan kertiljon sor az



emeltebb Osszeg megallapitasara. Itt is az volt a szabalyozas célja, hogy azt Ggyis minden évben
targyalja a Kozgyulés.

Dr. Kovacs Laszlo: Hogy ne kelljen kiilon moédositgatni, érti. Megkoszoni a valaszt.

Fodor Zoltan elndk: Megallapitja, hogy nincs tovabbi hozzaszolas, javaslat, a napirend feletti vitat
lezarja. Bejelenti, hogy szavazas kovetkezik.

- Egy érdeklids dllampolgdr hozzdszdldsra jelentkezett. Einik Ur tdjékoztatta ardl, hogy a vitdt mar lezdrta,
valamint megdllapitasra keriilt, hogy nincs tandeskozdsi joga. -

Fodor Zoltan elndk: Az elGterjesztés szerint egy rendelettervezet és egy hatarozati javaslat
tamogatasardl kell dontenitik. Kéri, hogy szavazzanak a rendelettervezet timogatasarol.

A Bizottsag 7 igen, 0 nem szavazattal, 3 tartézkodas
mellett elfogadasra javasolja az elGterjesztés szerinti
rendelettervezetet a Kozgytilés szamara.

Fodor Zoltan elnék: Kéri, hogy szavazzanak a hatarozati javaslatrol.

A Bizottsag 7 igen, 0 nem szavazattal, 3 tartézkodas
mellett elfogadasra javasolja az elGterjesztés szerinti
hatarozati javaslatot a Kozgytilés szamara.

3. napirend:  Javaslat a levegé minSségének védelmével kapcsolatos helyi szabalyokrol
20616 16/2005.(IV.20.) 6nkormanyzati rendelet hatalyon kiviil helyezésére

Fodor Zoltan elnék: Kérdezi Hudak Katalin tigyintéz6 asszonyt a Varosfejlesztési Féosztaly
képviseletében, hogy kivanja-e kiegésziteni az elSterjesztést? Megallapitja, hogy nem. A napirend
felett megnyitja a vitat. Megallapitja, hogy nincs hozzaszoélasra jelentkez6 bizottsagi tag, ezért a vitat
lezarja. Bejelenti, hogy szavazas kovetkezik. Egy rendelettervezet tdimogatasardl kell donteniiik.
Kéri, hogy szavazzanak.

A Bizottsag 7 igen, 0 nem szavazattal, 3 tartézkodas
mellett elfogadasra javasolja az elGterjesztés szerinti
rendelettervezetet a Kozgytilés szamara.

4. napirend: ~ Javaslat Miskolc Megyei Jogti Varos Onkormanyzata 2020-2024 kozétti
id@szakra vonatkoz6 gazdasagi programjanak elfogadasara

Fodor Zoltin elnék: Az el6terjesztés ismertetésére felkéri Albertné dr. Lénert Viktoria
osztalyvezetd asszonyt.

Albertné dr. Lénert Viktoria: A gazdasagi programmal kapcsolatban kovetkezoket kell tudni: a
helyi 6nkormanyzat a hosszu tavu fejlesztési elképzeléseit gazdasagi programban, fejlesztési tervben
r6gziti. A helyl gazdasagfejlesztés iranyainak meghatrozasa torténik meg a dokumentumban.
Készitése, illetve feliilvizsgalata kotelezd jellegl. Legalabb a képvisel6-testilet megbizatasa
id6tartamara kell elkésziteni ezt a dokumentumot. Az attdl valo eltérés nem jelent torvénysértést,
ez egy kifejezetten tervszerd dokumentum. Keret jelleginek is mondhat6, hiszen helyi szinten
meghatarozza azokat a célkitizéseket, feladatokat, amelyek a koltségvetési lehetSségekkel
Osszhangban, a helyi tarsadalmi, kérnyezeti és gazdasagi adottsagok atfogd figyelembevételével, a
helyi 6nkormanyzat altal nyujtand6 feladatok biztositasat, szinvonalanak javitasat szolgaljak.
Kitétel, hogy a megyei tertletfejlesztési elképzelésekkel Osszhangban kell allnia. A jelenlegi
helyzetben a gazdasagi program azért is egy kicsit kiilonleges és masabb, mint az el6z6 ciklusban



példaul, mert atdolgozas alatt allnak mind a megyei, mind az orszagos tertletfejlesztési programok.
Tehat nincs jelenleg véglegesitett 2021-2027-ig sz616 tertiletfejlesztési program, még mindig a 2020-
ig hatalyos program mentén kell gondolkodni. Ugyanigy hidnyossag van az unids tervezési ciklus
kapcsan, amelyik még mindig tart 2020-ig. A 2021-es kapcsan a sziikséges Eurdpai Unids aktusok
megalkotasara még nem kertilt sor, viszont az el6re gondolkodas, a Telepiilésfejlesztési Koncepcid
még mindig hatalyos 2030-ig. Ez az anyag a megfogalmazott elképzeléseket viszi tovabb,
figyelembe véve azt a kormanyzati tOrekvést, amely egy gazdasagi 6vezet kialakitdsara iranyul,
amelynek Kreativ Régio az elnevezése és ez a gazdasagi program a Kreativ Régio és a Miskolc 2030
Program mentén fogalmazza meg a fejlesztési elképzeléseket.

Fodor Zoltan elnék: Koszoni a tajékoztatast. A napirend felett megnyitja a vitat.

Dr. Kovacs Laszl6: Az anyagban olvasta, hogy a Creative Region Jasz-Nagykun-Szolnok, Borsod-
Abauj-Zemplén, Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmar-Bereg megye. ..

Albertné dr. Lénert Viktoria: Igy van.

Dr. Kovacs Laszlo: Ugy tinik, mintha mellette Kassat6l Nagyvaradig terjedSen, tehat Szlovakia,
Karpatalja is...

Albertné dr. Lénert Viktoria: Igy van. Ennek van egy olyan vonulata, hogy ez hagymahéj-szerten
épul fel. Van a teleptilési szint, van a megyei szint, regionalis szint, ahol ez a régi6 éptl fel, és kifelé
is koncentral.

Dr. Kovacs Laszlé: Tehat maga a Creative Region a négy magyarorszagi megyét jelenti, vagy a
hataron tuli részeket is?

Albertné dr. Lénert Viktoria: A hataron tdli részekkel torténé egyiittmikodést is, ahol az a
specialitas, hogy Miskolcnak Kassa felé, tehat a Felvidék felé kell oriental6dnia, Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyének Karpatalja felé, Hajdu-Bihar megyének pedig...

Dr. Kovacs Laszlo: Partium felé.
Albertné dr. Lénert Viktoria: Igy van.

Fodor Zoltan elndk: Megallapitja, hogy nincs hozzaszolasra jelentkez6 tovabbi bizottsagi tag,
ezért a vitat lezarja. Bejelenti, hogy szavazas kévetkezik. Egy hatarozati javaslat tamogatasardl kell
dontenitk. Kéri, hogy szavazzanak.

A Bizottsag 7 igen, 0 nem szavazattal, 3 tartézkodas
mellett elfogadasra javasolja az elGterjesztés szerinti
hatarozati javaslatot a Kozgytlés szamara.

5. napirend:  Javaslat a Kozgytilés 2020. év II. félévi munkatervének megallapitasara
Fodor Zoltan elnék: Az elGterjesztés ismertetésére felkéri dr. Bodnar Tibor osztalyvezets urat.

Dr. Bodnar Tibor: Az Onkormanyzat Szervezeti és Mikodési Szabalyzata lehetéséget és
kotelezettséget is ad arra, hogy a Kozgytlés féléves munkaterve alapjan tartsa tléseit. Most a 2020.
II. félévi munkaterv kapcsan tesznek elGterjesztés elfogadasara javaslatot. Az elGterjesztés
el6készitése soran felkérték a teleptilési képvisel6ket, a Holding és tagvallalatainak vezetoit,
intézményeket, valamint a Polgarmesteri Hivatal f6osztalyait és osztalyait, hogy adjanak javaslatokat
a munkaterv Osszeallitisahoz. A hatarozati javaslat melléklete ezt tartalmazza havi bontasban.



Téjékoztatja a Bizottsagot arrél, hogy mult hét szerdan Polgarmester Ur kikiildte a téjékoztatasat
arra vonatkozoan, hogy a masodik félévben pontosan milyen idépontokban lesznek a kozgytlés
tlései, nagyjabdl ehhez kapcsolédik a munkaterv is. A Bizottsag tamogatasat kéri a hatarozati
javaslat kapcsan.

Fodor Zoltan elndk: Megkoszoni a tajékoztatast. A napirend felett megnyitja a vitait. Megadja a
szot dr. Kovacs Laszlo bizottsagi tagnak.

Dr. Kovacs Laszlo: Latszik az, hogy minden hénap utolsé csttértokére vannak tervezve a
kozgytlések. Szamara egyedill az oktdber végi kézgyilés probléma, igazabdl az a Mindenszentek
elétti cstitortok, és az Gszi szinet iddpontja. Kérdése, hogy ez tervezetten igy van? Ugy gondolja,
hogy akkor elég sokan szoktak elutazni, tehat nem biztos az, hogy ez a legtokéletesebb id6pont
oktoberben ilyen szempontbol.

Dr. Bodnar Tibor: Erre azt tudja Képvisels Urnak valaszolni, hogy Polgirmester Ur allapitotta
meg ezeket az idGpontokat. Azt nem tudja, hogy milyen kord egyeztetés elézte meg, Ok is gy
kaptak az idépontokra a javaslatot. Alapvetéen ezek az id6pontok nincsenek annyira kébe vésve,
1-2 napos, differencialt eltolas lehet, de ez nem az 6 kompetenciajuk.

Dr. Kovacs Laszlo: Koszoni a tajékoztatast.

Fodor Zoltan elndk: Megallapitja, hogy nincs tovabbi hozzaszolasra jelentkezé bizottsagi tag,
ezért a vitat lezarja. Bejelenti, hogy szavazas kovetkezik. Egy hatarozati javaslat tamogatasarol kell
dontenitik. Kéri, hogy szavazzanak.

A Bizottsag 7 igen, 0 nem szavazattal, 3 tartézkodas
mellett elfogadasra javasolja az elGterjesztés szerinti
hatarozati javaslatot a Kozgytilés szamara.

6. napirend:  Javaslat Miskolc Megyei Jogt Varos Onkormanyzata Kozgytilésének az
Onkormanyzati Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél szélé 37/2014.
(XII.19.) oOnkormanyzati rendelet modositasarél szd6lé  rendelet
megalkotasara

Fodor Zoltan elnok: Az el6terjesztés ismertetésére felkéri dr. Bodnar Tibor osztalyvezetd urat.

Dr. Bodnar Tibor: Elmondja, hogy technikai jellegli el6terjesztésrdl van szo. Az egyik részben a
rendelettervezet a kormanyzati funkcidkédok valtoztatasira tesz javaslatot miniszteri rendelet
hatalybalépése miatt, amely az SZMSZ 3. szamua mellékletében szerepel. A hatarozati javaslat a
képvisel6-testiilet személyeiben bekévetkezett valtozasok SZMSZ figgelékén torténd atvezetésére
tesz javaslatot.

Fodor Zoltan elndk: K6szoni a tajékoztatast. A napirend felett megnyitja a vitat. Megallapitja,
hogy nincs hozzaszolas, javaslat, igy a vitat lezarja. Bejelenti, hogy szavazas kovetkezik. Egy
rendelettervezetrél és egy hatarozati javaslatrol kell dontenitik. Kéri, hogy szavazzanak a
rendelettervezet tamogatasarol.

A Bizottsag 10 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas
mellett elfogadasra javasolja az elGterjesztés szerinti
rendelettervezetet a Kézgytilés szamara.

Fodor Zoltan elnék: Kéri, hogy szavazzanak a hatarozati javaslatrol.

A Bizottsag 10 igen, 0 nem szavazattal, 0 tart6zkodas



mellett elfogadasra javasolja az elGterjesztés szerinti
hatarozati javaslatot a Kozgytilés szamara.

7. napirend:  Javaslat ingatlangazdalkodasi dontések meghozatalara 2020. évi
ingatlangazdalkodasi terv elfogadasara és a 25/2006. (VIL.12.) szamu
lakasok bérletérél szo6l6 rendelet médositasara

Fodor Zoltan elnék: A napirend ismertetésére felkéri dr. Kaposvariné dr. Bornemisza Emese
lakashasznositasi irodavezetd asszonyt.

Dr. Kaposvariné dr. Bornemisza Emese: T4jékoztatja a Bizottsagot, hogy Prokaj Tamassal, az
tzlethelyiség-hasznositasi vezetével képviselik az elSterjesztést, mert az ingatlanstratégia
mindkett6jtiket érinti.

Prokaj Tamas: Jelen el6terjesztés keretében az ingatlangazdalkodasi alapelveket érinté dontések
meghozatalara készilnek: a Miskolc Holding Zrt. 2020. évi ingatlangazdalkodasi tervének
elfogadasara, valamint a lakas bérleti dijak feliilvizsgalatara. Ennek megfelel6en a lakasok bérletérdl
sz016 25/20006. szamu rendelet médositdsara tesznek javaslatot. Az ingatlanvagyon hasznositisa a
Miskolc Holding Zrt. részérdl kozéptavu ingatlangazdalkodasi stratégia mentén zajlik, melyek
legfontosabb elemei a kovetkezok: altalanos alapelveik, hogy integralt, digitalizalt, hatékony
ingatlangazdalkodast teremtsenek meg, melyre j6 példa a nemrégiben debiuitalt, és most mar
masodik korét futé elektronikus lakaspalyazat. Ezenkivil igazsagosan, hatékonyan ¢és
transzparensen végzik a szakmai munkat. A varosvezetés egyik legf6bb célja az elvandorlas
megallitasa, a fiatal, tehetséges szakemberek Miskolcon tartasa, a burokracia csokkentése, az
elektronikus palyazati rendszer és Ugyintézés kialakitasa. Az ingatlanvagyon minden elemét a
stratégia szerint elsésorban bérbeadas utjan kell hasznositani. Amennyiben nyilt palyazati kiiras
sordn nem sikertl bérbe adni az adott lakast vagy uzlethelyiséget, akkor a 40/2012. szimu
onkormanyzati rendeletben foglalt keretek kozott értékesithetévé valik. Az ingatlanvagyon minden
tres elemét bérbe adhat6 allapotban kell tartani, allapota miatt nem kiadhato statuszu ingatlan ne
legyen a portfélioban. Jelenleg az allapot miatt nem kiadhato tizleti ingatlanok 30%-a, a lakasoknak
pedig 20%-a ilyen. Altalanossigban elmondhaté, hogy a 24. éraban vannak, ami az
ingatlanvagyonukat jellemzi. Tovabba altalanos alapelvként a bérleményszolgaltatasbol szarmazo
tzleti eredmény legalabb 60%-at az ingatlanvagyon elemeinek feldjitasara szeretnék forditani, illetve
Uj ingatlanok épitésére, 10%-at a szocidlisan raszoruld bérl6k tamogatasara, 30%-at pedig az
Onkormanyzat koltségvetésének timogatisara. Ezen kiviil évente legalabb 100 darab bérlakas
palyazataval javasoljak a lakasmobilitasi szint folyamatos emelését.

Dr. Kaposvariné dr. Bornemisza Emese: Az 4j bérleti dij rendszerét szeretné ismertetni. 2013-
ban volt utoljara olyan bérleti dij emelés, ami egységesen érintette a teljes lakasallomanyt. Azt
kovetben, 2017-ben indult el a lakasok tertileti alapon, piaci, illetve koltségelvi kategoériaba torténd
besorolasa, de ez is csak a hatarozott idejd bérleti szerz6déssel rendelkezd lakasok bérleti dijat
érintette, és bérleti dij emelést ott is csak a hatarozott id6 leteltét kovetSen, az ismételt
szerz6déskotéskor jelentett. Jelenleg a piaci lakasok bérleti dija 40%-kal magasabb a koéltségelva
lakasok bérleti dijanal. Az atsorolas és a bérleti dij emelés sem érintette a nagyon jelentés allomanyu,
hatarozatlan idejt bérleti szerz6déssel érintett lakasokat, igy egyenl6tlenség alakult ki a rendszerben.
Ebbdl kifolyolag fordulhat elé példaul az, hogy ugyanabban a 1épcséhazban a két szomszéd kozil
az egyik ugyanolyan terileti elhelyezkedést, ugyanolyan muszaki allapotd, felszereltségl lakas
esetében 40%-kal tobb bérleti dijat fizet, mint a szomszédja, csak azért, mert neki hatarozatlan idejd
bérleti szerzédése van. Tehat ezt az egyenlStlenséget szeretnék megsziintetni. 2017-ben indult az
atsorolas, jelent pillanatban a hatarozott idétartamu bérleti szerzédéses lakasok felének az
atsorolasanal tartanak, de ez év novemberében szeretnék lezirni ezt az atsorolast, tehiat minden
lakast a sajat szintjére hozni. Ez azt jelenti, hogy ebben az évben november 1-jét6l 1370 lakas bérleti
dfja emelkedne azaltal, hogy atsorolasra kertil példaul piaci kategdriaba, majd innen indulna 2021.
januar 1-jét6l az altalanos bérleti dij emelés. A bérleti dij emelés alapelve az, hogy a piaci kategoriaju
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bérleti dijakat a tényleges piaci bérleti dij 75%-ara, mig a koltségelvii lakasok bérleti dijat a tényleges
piaci bérleti dij 50%-ara emeljék fel. Ez igen jelent6s emelés. Ez azt jelenti, hogy a piaci kategoridban
60-80%, mig a koltségelvii kategériaban 40-60%-os emelés lenne. Az emelés bevezetését
fokozatosan javasoljak. Harom évre elosztva keriilne sor az emelésre, hogy a fizetési terhek ne
egyszerre jelentkezzenek és terheljék meg a csaladokat. Emellett a bérleti dij emelési rendszer
differencialt is. Kilonvalasztottak az Osszkomfortos és komfortos lakasokra vonatkozé bérleti
dijakat, és ezen beliil is még a négyzetméter alapjan is differencialtak, tehat a 40 m” alatti alaptertilett
lakasok bérleti dija fajlagosan egy kicsit magasabb lenne, mint az atlagos, 40-70 m* ko zotti lakasokeé,
a nagyobbak bérleti dfja pedig fajlagosan kisebb, ezzel jobban tudnanak alkalmazkodni és
kapcsolédni a piaci viszonyokhoz. A bérleti dijbol szarmazé tobbletbevételek 60%-at szeretnék az
ingatlanallomany muszaki allapotanak javitasara, fejlesztésére forditani. Ezen kivil 10%-at
javasoljak egy olyan szocialis alap létrehozasara, amibdl a valéban raszorul6 csaladokat lehetne
tamogatni. Fz bérleti dfj tamogatasi rendszer lenne, a fltéstamogatasi rendszerhez hasonléan
gondoltak kialakitani. A feltételrendszerének a kidolgozasa az Onkormanyzat feladata lenne. A 10%
az évi 80 milli6 forintot jelent, és kortlbeldl 350-400 csaladot tudnanak tamogatni évente olyan
mértékben is akar, hogy szinte a teljes bérleti dij emelést, tehat 20 ezer forintot is tudnanak
biztositani egy-egy csaladnak. A bérleti dij emelés kapcsan természetesen megnézték a tobbi
megyeszékhely bérleti dij rendszerét, és bar ezek a varosok nem tehetSk patikamérlegre, mert
mindegyiknek mas az ingatlanallomanya, az ingatlanok 6sszetétele, azonban az mégis mutat valamit,
hogy példaul, ha a debreceni arakat nézik, 6k 2018-t6l mar olyan bérleti dijakat alkalmaznak, ami
35-40%-kal magasabb, mint Miskolcon 2023. januar 1-jén fognak elérni. Szegeden szintén most
emeltek bérleti dijat 2020-ban ugyanezzel a rendszerrel, tehat fokozatosan elosztva emelik a bérleti
dfjakat. Mikor Miskolcon végeznek az emeléssel 2023-ban, akkor lesz 15-20%-kal alacsonyabban,
mint amit Szeged meg fog valésitani. Ugy gondolja, hogy a rendszer megfelelé, j6. Nyilvanvald,
hogy elégedetlenséget fog sziilni a lakosok kérében, mint minden emelés.

Fodor Zoltan elndk: K6szoni a tajékoztatast. A napirend felett megnyitja a vitat. Megallapitja,
hogy nincs hozzaszolas, javaslat, igy a vitat lezarja. Bejelenti, hogy szavazas kovetkezik. Egy
rendelettervezetrél és két hatarozati javaslatrél kell dontenitik. Kéri, hogy szavazzanak a
rendelettervezet tamogatasarol.

A Bizottsag 7 igen, 3 nem szavazattal, 0 tartézkodas
mellett elfogadasra javasolja az elGterjesztés szerinti
rendelettervezetet a K6zgytilés szamara.

Fodor Zoltan elnék: Kéri, hogy szavazzanak az I. hatarozati javaslatrol.

A Bizottsag 7 igen, 3 nem szavazattal, 0 tartézkodas
mellett elfogadasra javasolja az elGterjesztés szerinti I.
hatarozati javaslatot a Kozgytilés szamara.

Fodor Zoltan elnok: Kéri, hogy szavazzanak a II. hatarozati javaslatrol.

A Bizottsag 7 igen, 0 nem szavazattal, 3 tartézkodas
mellett elfogadasra javasolja az elGterjesztés szerinti II.
hatarozati javaslatot a Kozgytilés szamara.

8. napirend: Egyebek

Fodor Zoltan elnék: Elmondja, hogy az ulésen részt vevé civil szervezetek feltehetik most a
kérdéseiket. Téth Jozsef, a Napfényt az Eletnek Alapitvany elnoke kérdezte, hogy a februari
koltségvetésben szerepelt a 30 millié forint, ami szétosztisra keriill a Napfényt az Eletnek
Alapitvany, a Magyar Maltai Szeretetszolgalat Egyestlet, valamint a Magyar Voroskereszt kozott.
Hallotta, hogy médositasra keril a koltségvetés, erre reagalva elmondja, hogy a korrekciéban nem
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szerepelt. Az ar kérdésére akkor azért nem tudott valaszolni, mert 6k maguk is 1-2 nappal ezel6tt
kaptak meg a korrekciot. Elmondja, hogy ahhoz nem nyultak, az a pénzosszeg rendelkezésre all.

Toth Jozsef: Egy kérdése lenne még. Elmondja, hogy a héten tébben telefonaltak neki, mindenki
hallotta azt, hogy ez a kis pénz még kisebb pénz lesz. Olyan szép szamban beadtak a palyazatokat,
ami maskor, — ha tébben visszaemlékeznek a teremben — t6bbszor is volt olyan, hogy nem adtak
be annyi palyazatot, ezért javasoltak, hogy a maradvany Osszegét atadtak a Fogyatékostigyi Muhely
részére. Olyan kicsi szervezetek, akiknek tényleg nagyon fontos lenne ez a pénz, terveztek is vele.
Kérdezi, hogy ez a 200 ezer forint olyan nagy dolog lenne?

Fodor Zoltan elnék: Elmondja, hogy korabban 3 millié forint volt, volt maradvany is, aztan 2
milli6 forint. Az érvényes palyazatok szama 28-bol 23, tehat 2 millié 300 ezer forintra lenne sziikség.
Mindenki kap, csak kevesebbet, de igy pedig még kevesebbet. Azt tudja tenni, hogy beszél
Polgarmester Urral, Alpolgarmester Asszonnyal, hogy mit lehet tenni ennek érdekében.

Megadja a sz6t Hazil Déranak.

Hazil Déra: Bemutatkozasként elmondja, hogy 6 az Onallé Massig Eletmindségfejleszté
Alapitvany elnéke. A fogyatékos személyek nappali ellatasara szolgald épilet tgyében szeretné
kérdezni, hogy 4j ingatlanra mikor, hogyan lesz lehetéségik, hiszen az Y-hid beruhazas
ellehetetleniti az intézmény mikodését, ez a Fogyatékos Személyek Nappali Intézménye.

Fodor Zoltan elnék: Tehat van egy 6nkormanyzati tulajdonu épiilet, amely a Valt6 utca 45. szam
alatt van. Egy allami beruhazas elindul majd valamikor, és allitlag a lehajté aga ott megy el majd a
Valt6 utca 45. szam alatti éptilet el6tt, ami olyan helyzetet fog teremteni, hogy ott tobb épiiletet is
el fog zarni a kilvilag el6l. Van kivitelez6je ennek a munkanak, — hozzateszi, hogy ez egy allami
beruhazas — de nincs meg a kiviteli terv. Tobb embert érint a dolog, maganszemélyeket és
intézményeket is. Ugy gondolja, egy allami beruhazas esetén, ha kisajatitas torténik, akkor azokat
az embereket valakinek karpotolnia kell. Jakubinyi ur megkereste a varosvezetést, Polgarmester
Utrral és Alpolgarmester Asszonnyal is beszélt. Kapott két javaslatot, de kiderilt, hogy ez a két
helyiség nem alkalmas kozvetlenil az elhelyezésre, tébbszaz milli6 forintot kellene ra kélteni, hogy
alkalmas legyen. De nincs a varosnak 3-400 milliéja, amit Jakubinyi ur kért. Azt mondtik, hogy
tovabb dolgoznak ezen a projekten és megprobalnak valamit kitalalni, mert ha megéptil a hid és az
allam sem ad kartéritést, akkor ezeknek az emberek az elhelyezésérél gondoskodni kell. Ennyit tud
elmondani, 6 nem teljes mértékben szakavatott ebben a dologban, a véleményét mindenki
elmondhatja. Nem tudja, hogy milyen médon kertil megoldasra a probléma.

Bazin Levente: Elmondja, hogy talan a lényeges pont kimaradt: ez egy kiemelt allami beruhazas,
erre hivatkozva a lebontott éptletek utan az allam nem fizet karpétlast. Ha fizetne, valészintleg
nem lenne gond, nyitott a varos arra, hogy barmiféle megoldast keressen, csak nincs 400 millié
forint a varos zsebében, az allam pedig nem fizet, mert kiemelt beruhazas. Az Onkormanyzat
nyitott arra, hogy megoldast keressen, de arra nincs lehet6sége, hogy felgjitson egy épiiletet, ami
egyébként nem is feltétlen feladata.

Jakubinyi Laszl6: Egy-két dolgot szeretne helyére tenni. A jogi helyzet a kovetkezé: van a Valtd
utca 45., tobb, mint 10 éve mlikédik, az Onkormanyzat bezarta a sajat meggyesaljai intézményét és
oda atterelte, mert csak oda lehetetett. 80 csalad Miskolcrdl, a csaladokban a sziilék atlagéletkora
70 év koruli, id6és fogyatékosok, sulyos autista emberek vannak benne. A helyzet az, hogy tugy
torténik az intézmény muikodtetése, hogy az Onkormanyzatnak a szocialis toérvényben, az
onkormanyzati jogszabalyokban vannak kételez6 feladatai. Ilyen a fogyatékos, a hajléktalan ellatas
¢és a nappali ellatas, amit az dnkormanyzat kételes mikodtetni. A legnagyobb probléma az, hogy ez
egy Onkormanyzati kotelezé feladat. Az onkormanyzat kotott erre egy ellatasi szerzGdést, hogy
biztositja ebben az intézményben a koételezé feladatot, amihez igaz pénzt nem ad, de ad egy
megfelel6 épiiletet. 4 honapja tudnak az ligyrdl, és azoéta probalnak valamilyen szintl parbeszédet
kezdeményezni. A legnagyobb gond az, hogy a HE-DO bejarason volt és azt mondtak, hogy
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szeptember 7-tél az éptlet nem lesz megkozelithets. Ez azt jelenti, hogy a Kormanyhivatal
visszavonja a muikodési engedélyt két hét mulva, és a 80 csalad otthon marad egyedil a
fogyatékosokkal. Valakinek oda kellene menni és azt mondani, hogy ez van, nem tudnak tenni
semmit. A varos a sajat kotelez6 feladatat nem fogja teljesiteni, tehat a varos jogszabalyt fog szegni.
Ez egy jogi probléma, ez egy jogi helyzet. Az Onkormanyzat szocialis szolgaltatasszervezési
koncepcidjaban le van irva, hogy a varos a kotelez feladatot az OMEFA-n keresztiil latja el. Tehat
ha barmilyen problémabél adédéan az OMEFA mikodési engedélye megszinik, az
Onkormanyzatnak valahol mashol el kell litnia ezt a 80 embert. Tehat lehet, hogy az OMEFA
bezirja az intézményt, masnaptél az Onkormanyzatnak van erre kotelezettsége. Ok abban
partnerek, hogy segitik az Onkormanyzatot a sajat feladata ellatisaban. Azt gondolja, hogy a helyzet
forditott. Probalnak az Onkormanyzat sajat feladatainak ellitisdban segiteni, s azért kezdtek el
nemrég kicsit hangosabban érdekeket érvényesiteni, mert nem halljak meg az alaphelyzetet. Nem
nekik kell a 80 fogyatékos, ha nem palyaznanak és tolnanak bele egy csomo éjszakat és palyazati
pénzt, ez elég veszteséges dolog lenne, hiszen az 6nkormanyzat kiszamolta, hogy sajat maganak
nem érdemes fenntartani. Tehat 6k azért vannak, hogy az Onkormanyzat el tudja latni sajit
feladatat, ezt probaljak tamogatni, ez az alaphelyzet. A masik nagy probléma az, hogy ha megsztinik
a mikodési engedély, s tegyék fel, hogy jonne egy jotevo, egy angyal, s adna egy megfelel$ éptiletet
két hét mulva, két hét milva mar nem lehet engedélyeztetni a bezart intézményt egy 4j helyen, mert
a jogszabaly azt mondja, hogy Magyarorszagon, ami megszunik, az megszinik, 4j intézmény
létrehozasara befogadas kell, tehat Kasler miniszter urnak kellene hozza a jévahagyasa. Az elmdlt
10 évben nem fogadtak be 4j intézményt. Ha netan hirtelen most bezarja a HE-DO az utat, és
bezarja a Kormanyhivatal, mert nem tehet mast, Miskolc elveszit 80 fogyatékos utain normativa
lehivasi lehetéséget. Az alaphelyzetet szeretnék még egyszer elmondani. Ok abban érdekeltek, hogy
az Onkormanyzat kotelez6 feladatat segitsék, akar gy is, hogy elmondtak, hogy az {risos javaslatuk
valahol nem érkezett meg, hogy ennek a finanszirozasat is meg kéne oldani, és dgy is, hogy
megmentsék ezt a 80 f6 lehivasi lehet6séget. Ez az alaphelyzet, és ebben kérnek tamogatast.
Elmondja, hogy 6k természetesen a parbeszéd hivei.

Bazin Levente: Elmondja, hogy probalta kévetni, véleménye szerint kicsit furcsa hozzaallas. A
varosnak feladata az, hogy egy egytittmtkodési szerz6dést kosson vagy maga csinaljon egy olyan
intézményt, ahol fogyatékosokkal foglalkoznak. Nem az a feladata, hogy adjon egy intézményt
annak, aki ezt csinalja. Lehet igy is megkozeliteni a dolgot, de az egytittmtkodési szerzédést koteles
megkétni a varos. Es hogy ezt kivel és hogy kéti meg, vagy sajat maga csinalja, az lehet egy kérdés,
de az, hogy ad-e épiletet vagy mennyi pénzt ad, az szerinte kicsit a masik oldala inkabb. Idaig
oruljenek, hogy adott éptiletet, most is nyitott arra, hogy adjon épiiletet, és most is nyitott arra, hogy
ha ezt az allam megtéritené, akkor feldjitsa, de valoszindleg nem ezen az oldalon kellene keresni a
hibast. Azt érzi, hogy most egy hibast keresnek, hiszen azt akarjak elérni, hogy adjon egy éptiletet,
mik6zben egyébként nem koteles épiiletet adni, mert egy ellatasi szerzédést koteles kotni. Nyitott
a varos arra, hogy ha kap 400 milliét, akkor feldjitson egy éptletet. Nem latjak a megoldas
lehet6ségét.

Fodor Zoltan elndk: Ez nem egy egyszert dolog, nem 6k tudjak ezt ezen a szinten megoldani.
Két dolgot szeretne mondani. Fo&épitész Urat megkérdezi, hogy a kozeli zsakutca
meghosszabbitasaval nem lehetne-e az épiiletbe vald bejutast megoldani. A masik, hogy tetszett
neki az, hogy elismerte, hogy eddig nagyon sok férum volt. Elhiszi, hogy Jakubinyi drnak az a
feladata, hogy kiizdjon, harcoljon ezekért az emberekért, elismeri. Keresik a megoldasi
lehetGségeket. Jott a fenyegetés, hogy tuntetni fognak a kézgytlésre a haz elé, de nem biztos, hogy
ez eredményre fog vezetni.

Hazil Dora: Az ellatasi szerz6déshez kivan hozzaszélni. Ellatasi szerzédést kotnek, és a
jogszabalyban benne van, hogy a hozzajarulast és annak mértékét is kell tisztazni abban. Tehat,
hogy mivel jarul hozza az 6nkormanyzat ahhoz, hogy ezt az ellatist megszervezze. Ez nem
egyuttmikodési megallapodas, ez nem egy olyan forintos dolog lenne.
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Dr. Kiss Akos Leventéné Gonda Erika: Miel6tt még belemennek abba, hogy kinek mi a
kotelessége, ne felejtsék el, hogy 80 csaladrol van sz6, halmozottan hatranyos helyzetd emberekrél.
Ha mindenki belegondol, biztos abban, hogy ezt a problémat meg fogjak oldani és meg kell oldani.
Biztos abban is, hogy ha magukba néznek, akkor ez nem lehetetlen feladat. Akarmilyen moédon,
akar kivitelez6kkel, Kormany segitségével, csak otletel, polgarmesteri segitséggel, a varos
segitségével, de meg kell oldani. Senkinek nem érdeke az, hogy ezek a gyerekek politikai
bonyodalmak céltablai legyenek.

Kiss Krisztina: Valoszintleg itt nem fognak tudni megoldast talalni, erre a kérdésre. Kérdezi, hogy
jol értette-e, hogy abban kérne segitséget, hogy a parbeszéd létrej6jjon? Ezek szerint nem torténik
parbeszéd a varos és kozottik, mert valamiért idehozta a Bizottsag elé a témat. Abban kéri a
segitséget, hogy a parbeszéd elinduljon, folytatédjon, valamilyen mederbe terel6djon? Mi lenne a

kérés?

Jakubinyi Laszl6: December 6-an atadtak egy dokumentumot, hogy hogyan szeretnének
partnerek lenni a Fogyatékostigyi Mdhely tagjai, 20 szervezet. Nem kaptak ra vélaszt. Irtak egy
levelet, hogy szeretnének a fogyatékostgyi szervezetek helyzetérdl, koltségvetésrol targyalni.
Kaptak vélaszt Polgirmester Urtél, hogy késén adtik be a levelet, most itt kideriilt, hogy nem is
olvastak el. Tobbszor voltak Alpolgarmester Asszonynal ebben a Valté utca tigyben. Nem maradt
mas hatra, mint hogy hangosan kiabaljanak. Ma reggel 7 6rakor a TV2 hiradé stabja kopogtatott az
ajtajukon és lemondtak, hogy nem akarnak politikai akciét ebbdl. Nem 6k hivtak 6ket, de a sziilok
nyomjak. Volt olyan sziil6, aki felhivta és azt mondta, hogy ha bezarjak az intézményt, az 50 éves
fogyatékos fiaval ketten 1épnek ki a negyedik emeletrdl az ablakon. Az a gond, hogy ez a teher 6t
és a kollegait fogja nyomni, és nem a varosvezetéket. Folyamatosan leveleznek, irogatnak és nem
kapnak realis valaszt, egyszerten zsakutcaba vannak szoritva. Es nem marad més megoldas, csak
az, hogy beverjék az ajtét. Nem Gk valasztjak ezt a megoldast, erre ra vannak kényszeritve. Ha
ebben van tamogatas, hogy letiljenek, beszéljenek és nézzék meg, hogy mik azok a dolgok, akkor
természetesen 6k mindig nyitottak erre.

Fodor Zoltan elnék: Azt gondolja, hogy elhangzott mindenki részérdl az, hogy megoldas kell, de
nem 6k tudnak donteni, varos szinten kell megoldani. Mindenkinek készoni az érdeklédést.

Cseléné Figula Edina: Martin-kertvarosban mar talalkoztak ezzel az tiggyel kapcsolatosan és
utana volt egy frakcidtlésiik, ahol beszéltek errdl a témardl. A Forgacs ati ingatlannal, a Szimbidzis
mellett volt, ezzel kapcsolatban tértént mar valami?

Jakubinyi Laszlo: Kértek egy bejarast harom héttel ezel6tt, kaptak egy igéretet, hogy kévetkez6
héten kozosen be fogjak jarni, varjak a telefont, hogy mikor fog ez megtorténni.

Cseléné Figula Edina: Ugy tudja, hogy az az épiilet egy bérlemény, tehat valészintleg ezzel van
a probléma. O is kiizd ezzel, mert a teriilet borzalmasan néz ki. Egyel6re szeretnék kitakarittatni,
de a bérlével, az pedig a Feln6ttképzo. Valdszintleg ezért késik ez a dolog. Ezt fogja kicsit
erészakolni, mert ez egy j6 épilet, nem mondja azt, hogy felgjitas nélkil bekoltézhetd, és azt sem,
hogy arra a feldjitasra most az Onkormanyzat koltségvetésében van hely. Azt is tudjak, hogy nem
a mostani koéltségvetésben mertlt fel ez a probléma, hanem ez mar oktéber el6tt probléma volt, a
tervek szerint ott mar latni kellett volna. Ezt az éptletet ne hagyjak mar elveszni, fogjak még keresni
a lehet6séget erre.

Hazil Déra: Kérdése, hogy a Forgacs utca 20. szam alatti ingatlan éptletnek mekkora az
alaptertlete? Ezt is j6 lenne, ha tudnak, mert vannak jogszabalyi megkotések, hogy hany
négyzetméternek kell lennie annak az épuletnek. Hiaba kéri le az ugyfélkapun keresztil a

Foldhivataltdl, ott telekkel egyiitt szerepel.

Kiss Krisztina: Eln6k Urat kérdezi, hogy tudja-e a Bizottsag vallalni azt, hogy segiti a 1étrej6vé
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kommunikaciét?

Fodor Zoltan elnok: A kommunikici6 megvan, mert Polgirmester Urral, Alpolgarmester
Asszonnyal napi kapcsolatban vannak.

Dr. Kovacs Laszlo: Nem ugy mondjak.

Kiss Krisztina: Az volt az el6z6 kérdése, hogy 1étrejott-e valami fajta kommunikacid, mert ugy
értette, hogy nem jott létre.

Fodor Zoltan elnok: Targyalnak, felajanlottak, kimentek a helyszinre, elmondta, hogy miért nem
jo. Tehat van kapcsolat, nekik kell megoldani, azt tudja mondani.

Dr. Kovacs Laszlo: Ugy gondolia, hogy déreség lenne elmélkedni, hogy plusz korméanyzati
tamogatast kapjanak. Amikor valami kiemelt beruhazas, akkor az azt jeleni, hogy akkora 1éptékd,
mértékl, 6sszegli beruhazast ad a kormanyzat vagy az allam valakinek, példaul 6nkormanyzatnak,
hogy azt mondja, hogy megkapjak, de ezen kiviil minden az & feladatuk. Ilyenkor kormanyzati
beruhazasnal a Kormany azt vallalja, hogy A ponttdl B pontig megépiti, és az Gsszes tobbi
egyébként maga a teleptlési 6nkormanyzat feladata. Véleménye szerint meg kell talalni azt a
leggyorsabb vis maior megoldast, ami példaul egy ugynevezett utnak az atmeneti helyzete, utina
majd lehet targyalni. De most, ha ebbe kezdenek bele, az egy év, és ha jol értelmezi, itt most hetekrol
van szo.

Fodor Zoltan elndk: {gy van.
Dr. Kovacs Laszlé: Erzi azt, hogy a j6szandék mindenkiben benne van, de most késésben vannak.
Jakubinyi Laszl6: Ha a mkodési engedélyt egyszer visszavonja, nem fog tobbet kapni.
Dr. Kovacs Laszl6: Igy van. Elmondja, hogy 1985-ben keriilt Miskolcra, amikor végzett az
egyetemen, mar akkor mondtak a fé6ndkei a Vasgyari Korhazban, hogy mar évtizedes terv az Y-
hid. Tehat tulajdonképpen egy 50 vagy lehet 60 éves alom.
Fodor Zoltan elndk: Megallapitja, hogy nincs tovabbi témajavaslat, kérdés az ,,Egyebek”
napirenden belil. A napirend feletti vitat lezarja. Bejelenti, hogy a nyilt tlés napirendjének végére
értek. A nyilt lést 15 6ra 59 perckor bezarja.
k.m.f.
Fodor Zoltan Erdei Sandor Zsolt
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