Melléklet a Kézgydlés 52/2022. (V.26.) szimt hatarozatahoz
1/1. Ugyiratszam: 105643-1/2022.

Miskolc Megyei Joga Varos
Onkormanyzatanak Kozgytilése
3525 Miskolc, Varoshaz tér 8.
Ugyiratszam: 105643-1/2022.
Targy: .......... kozteriilet-hasznalati tigyében

fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Miskolc Megyei Jogti Varos Onkormanyzatinak Koézgytlése mint 1. foka hatésag Miskole Megyei
Jogt Varos Polgarmestere — mint I. foka 6nkormanyzati hatésag — 2022. februar 25. napjan kelt
486014-001/2022. szam hatarozatat — amelyben ......... szdm alatti lakost 1204 napra meghatdrozott,
240.800,-F?, azaz kettdszdznegyvenezer-nyoleszaz forint dsszegi kozteriilet-hasgnalati dij megfizetésére kitelezte
T S /2022. szamu hatarozataval

helybenhagyja.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. Az érdekeltek a kézhezvételtdl szamitott 30 napon
belil jogszabalysértésre hivatkozva keresettel kérhetik a hatarozat felilvizsgalatat a Miskolci
Torvényszékhez. A keresetet 3 példanyban Miskolc Megyei Jogi Varos Polgarmesteri Hivatala
Lakossagszolgilati Féosztaly Epitési és Kornyezetvédelmi Osztalyan (3525 Miskole, Varoshaz tér
8.) lehet benyujtani vagy ajanlott kildeményként postara adni, tovabba elektronikus dton a
http://www.miskolc.hu/ugvleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-
iranti-keresetlevel-benyujtasa linken talalhaté nyomtatvany hasznalataval. A jogi képviselével eljaro
tél a keresetet elektronikus uton koteles benyujtani a
http:/ /www.miskolc.hu/ugyleiras /kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-
iranti-keresetlevel-benyujtasa linken talalhaté nyomtatvany hasznalataval. A keresetlevél
benyujtasanak a hatarozat végrehajtasara nincs halaszt6 hatalya.

INDOKOLAS

A Miskolci Onkormanyzati Rendészet 2021. januar 12. napjan tartott helyszini ellenSrzését
kovetben jelzéssel élt a Miskolc Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala (a tovabbiakban: Hivatal)
felé, hogy a Miskolc, Kiss Tabornok utca 32. szam melletti, 30118/11. hrsz alatt talalhat6, 5 m®
nagysagu tertleten éptilet (pavilon) kerilt kihelyezésre koztertilet-hasznalati engedély nélkal.

....... (lakcim: ........) maganszemély részére a jelzett helyszinre 2017. augusztus 23. — 2017.
november 7. napjaig, Osszesen 93 nap idétartamu érvényes koztertlet-hasznalati engedély kertlt
kiadasra a 2017/449450-002. iktatészamu hatarozattal.

A fentebb leirt helyszini ellenérzés lefolytatasat kovetéen a Hivatal nyilatkozattételre hivta fel
......... arra vonatkozoan, hogy kéri-e ugyanazon koztertlet igénybevételének meghosszabbitasat.
Ezzel egyidejileg tajékoztatva lett, hogy az 6nkormanyzat vonatkozé rendelete alapjan az engedély
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nélkili id6szakra a fizetendd kozterilet-hasznalati dfj megfizetését vonja maga utan.
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........ nyilatkozataban kérte az altala eddig hasznalt kozterillet tovabbi hasznalatanak
engedélyezését, tovabba nyilatkozta, hogy mivel a szoban forgd koztertlet hasznalatat 2017.
december 1. napjatél 2022. februar 14. napjaig kélcsoénadta masnak, {gy azt 6 nem kivanja
megfizetni.

Erre vonatkozéan Hivatalunk kérte ........ , hogy a nyilatkozataban leirtakat igazolja, és mutasson
be a kolesonbeadas idejére vonatkozoan bérleti/koleson szerzédést kozokirati vagy teljes bizonyitd
ereji maganokirati formaban.

........ a koztertlet hasznalatanak ,,kélcsénbeadasat” semmilyen médon nem tudta igazolni, viszont
ujabb koztertlet-hasznalati engedély iranti kérelmet nyujtott be 2021. februar 15. napjatél 2021.
december 31. napjaig terjed6en, melyet az I. foku hatésag a 2021. februar 24. napjan kelt, 341393-
005/2021. szamu hatarozattal —engedélyezett, egyuattal felszolitotta 78.994,-Ft, azaz
hetvennyolcezer-kilencszazkilencvennégy forint koztertileti-hasznalati dij megtizetésére is.

Mivel kérelmezé a felszolitasra sem tudta igazolni a kolcsonadas tényét és idejét, igy az 1. foka
hat6sag 2022. februar 25. napjan kelt, 486014-001/2022. szamu hatarozataval 2017. november 8.
napjatol 2021. februar 23. napjaig tarté id6szakra 240.800,-Ft, azaz kétszaznegyvenezer-nyolcszaz
forint, elmaradt koztertlet-hasznalat dij megtizetésére kotelezte.

......... a hatarozat ellen - torvényes hataridén belil - fellebbezést nyujtott be, melyben jelezte,
hogy a 78.994,-Ft, azaz hetvennyolcezer-kilencszazkilencvennégy forint koztertilet-hasznalati dijat
15 napon belill megfizeti, viszont kérelmezte azt is, hogy a 240.800,-Ft, azaz kétszaznegyvenezer-
nyolcszaz forint koztertlet-hasznalati dij ne személyétdl, hanem az altala megnevezett bérl6tél
kertljon behajtasra.

A Hivatal egyizben még felszélitotta ............. , hogy mutasson be egy a pavilon eladasat igazolo
kozokiratot vagy teljes bizonyité ereji maganokiratot, s felhivta az elmaradt dijtartozasok
megfizetésére is, azonban ezek nem teljesiiltek.

A II. foku eljaras soran — a rendelkezésre allo iratok alapjan — az alabbiak kerultek
megallapitasra:

Miskolc Megyei Jogu Viros Kozgytlésének a kozteriletek haszndlatardl szolé 29/2011. (X.21.)
szamu 6nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Kozterilet rendelet) 4. § (1) bekezdése alapjan a
kozteriilet rendeltetésétol eltéré hasznalata kozteriilet-hasznadlati engedély alapjin,
az e rendeletben meghatdrozottak szerint, az engedélyben eldirt kozteriilet-hasznalati dij
megftizetését kévetden torténhet.

A Kozterilet rendelet 5. § (1) bekezdése értelmében kdzteriilet-hasznalati engedélyt kell
beszerezni épiilet, épitmény elhelyezésére, fenntartisara.

A rendelkezésre allo iratanyagbol megallapithatd, hogy ........ a pavilon bérbeadasat/eladasat
okirattal bizonyitani nem tudta, igy az I. foku hatésag altal megallapitott kozterilet-hasznalati
dijfizetési kotelezettség is 6t terheli. Ezen dijfizetési kotelezettségeinek .......... a mal napig nem
tett eleget.

A Koztertlet rendelet 20. § (2) bekezdései szerint:



Aki a kozteriiletet rendeltetésétél eltéréen engedély nélkiil vagy az engedélyben
foglaltaktdl eltéréen hasznalja, a kozigazgatdsi szabalyszegési jogkévetkezményen tiil az
engedély nélkiili, vagy attol eltérd kozteriilet-haszndlat idStartamdra a rendelet elbirdsai
alapjin egyébként fizetendd dijat is kételes megtizetni.

Tekintettel arra, hogy ............. a Miskolc, Tabornok ut 32. szam melletti 30118/11 hrsz. alatt
talalhato, kozterilet-hasznalati engedélyhez kotott ingatlant folytatdlagosan, kozterilet-hasznalati
dfj megfizetése nélkil hasznalta, az 1. foku hatésag — fenti jogszabalyhelyre hivatkozassal - az
elmulasztott kozteriilet-hasznalati dijak megfizetésére kotelezte.

A II. foka hatdsag eljarasa soran megallapithat6, hogy az I. foka eljarasban a hatésag az ugy
elbiralasa soran tényallasbeli szempontbol megalapozottan dontott, a vonatkozoé anyagi és eljarasi
jogszabalyokat betartotta.

Fentiekre figyelemmel az 1. fokd hatarozatot a II. fokon eljaré Miskolc Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatinak Kozgytlése az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL.
torvény (Akr.) 119. § (5) bekezdése alapjan helybenhagyta.

A TI. fokd hatésag a jogorvoslat lehetéségérdl az Akr. 112. § (1) bekezdése, valamint a 114. § (1)
bekezdése, valamint a kdzigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban: Kp.)
26. § (1) bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései alapjan adott
tajékoztatast.

A 1I. fokon eljar6 hatdsag az alabbi jogszabalyokat vette figyelembe:
o az Akr. 15.§, 16. §, 80. § (1) bekezdése, 81. §, 112. §, 114. §, 119. §;
e aKozterilet rendelet 4. § (1) bekezdése, 5. § (1) bekezdése, 20. § (2) bekezdése
e a Kp. 26. § (1) bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) és (0)
bekezdései.

Miskolc, 2022.........oe.....

A Kizgyiilés nevében:

Veres Pal
polgarmester

A hatarozatrdl értesiilnek:

1.) Miskolc Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatal Lakossagszolgalati Féosztaly Epitési és
Kornyezetvédelmi Osztaly, altala:

2) i

3.) Miskolc Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatal Gazdalkodasi Féosztaly Pénztigyi Osztaly

4.) Irattar




I1/2. Ugyiratszam: 105643-2/2022.
Miskolc Megyei Joga Varos
Onkormanyzatanak Kozgytilése
3525 Miskolc, Varoshaz tér 8.
Ugyiratszam: 105643-2/2022.
Targy: ........ koztertlet-hasznalati igyében

fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Miskolc Megyei Jogti Varos Onkormanyzatinak Kézgytlése mint 1. foka hatésag Miskole Megyei
Jogt Varos Polgarmestere — mint I. foku 6nkormanyzati hatésag — 2022. februar 25. napjan kelt,
486014-002/2022. szamu hatarozatat — amelben ............ szdm alatti lakost 56 napra vonatkozd,
11.200,-Ft, azaz, tizenegyezer-kettdszaz forint oss3egi kiteriilet-haszndlati dij megfizetésére kitelezte, valamint
azg engedély nélkiili kiozteriilet-haszndlat megsiintetésére, és a koteriilet eredeti dllapotanak helyredlldtasdra
szdlitotta fel —a ...-....[....... /2022. szamu hatarozataval az eljarast

megsziinteti.

A dontés ellen fellebbezésnek nincs helye. Az érdekeltek a kézhezvételtdl szamitott 30 napon belil
jogszabalysértésre hivatkozva keresettel kérhetik a hatarozat feltlvizsgalatait a Miskolci
Torvényszékhez. A keresetet 3 példanyban Miskolc Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala
Lakossagszolgilati Féosztaly Epitési és Kornyezetvédelmi Osztalyan (3525 Miskole, Varoshaz tér
8.) lehet benyujtani vagy ajanlott kiildeményként postara adni, tovabba elektronikus dton a
http://www.miskolc.hu/ugvleiras /kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-
iranti-keresetlevel-benyujtasa linken taldlhaté nyomtatvany hasznalataval. A jogi képviselGvel eljard
tél a keresetet elektronikus uton koteles benyujtani a
http:/ /www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-
iranti-keresetlevel-benyujtasa linken talalhaté nyomtatvany hasznalataval. A keresetlevél
benyujtasanak a hatarozat végrehajtasara nincs halaszt6 hatalya.

INDOKOLAS

.......... (lakeim: ...........) a 2022. februdr 25. napjan kelt, 486014-002/2022. szamu 1. foka
kozigazgatasi hatarozat ellen — térvényes hataridén belil — fellebbezést nyujtott be. Fellebbezésben
két darab 1. foka hatdsag altal meghozott hatarozatot szamszerisitett, melyekhez kilén-kilon
indokolast is megfogalmazott. Fellebbezé az 1. foku hatésag altal hozott hatarozataiban
tajékoztatast kapott arra vonatkozoan, hogy a fellebbezési eljaras illetékkoteles, melynek mértéke

5.000,-Ft.

A rendelkezésre all6 iratanyagbdl megallapithatd, hogy fellebbezé a fellebbezési eljaras 5.000,-Ft
Osszegl illetékét csak egyizben rotta le, igy a I1. fokd hatosag az eljarasi illeték megfizetésének tényét
az id6rendi sorrend szerint koribban keletkezett hatirozatnil (486014-001/2022.) tudta csak
figyelembe venni, a 486014-002/2022. szamu 1. foku kozigazgatasi hatirozat esetében mar nem
volt lehet6sége.
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Az dltalanos kézigazgatasi perrendtartisrél sz6l6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 119.
§ (4) bekezdése értelmében a fellebbezést a masodfoku hatésag biralja el, amely a fellebbezéssel
megtamadott dontést és az azt megel6z6 eljarast megvizsgalja. A masodfoku hatdsag eljarasa soran
nincs kétve a fellebbezésben foglaltakhoz.

Az illetékrol szo6l6 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 29. § (2) bekezdése alapjan az
els6 foka kozigazgatasi hatarozat elleni fellebbezés illetéke - ha e torvény masként nem rendelkezik,
és a fellebbezés targyanak értéke pénzben megallapithaté - a fellebbezéssel érintett vagy vitatott
Osszeg minden megkezdett 10 000 forintja utan 400 forint, de legalabb 5000 forint, legfeljebb 500

000 forint. Ha a fellebbezés targyanak értéke pénzben nem allapithaté meg, a fellebbezés
illetéke 15 000 forint.

Az Akr. 47. § (1) bekezdés d) pontja szerint a hatésag az eljarast megsziinteti, ha az tigyfél
nem tesz eleget eljarasi koltség elSlegezési kotelezettségének.

Tekintettel arra, hogy .......... beadvanyaban két darab I. fokon meghozott kzigazgatasi hatarozat
ellen nydjtott be fellebbezést, ennek megfeleléen a fellebbezés eljarasi illetékét (5.000,-Ft) is
kétszeresen kellett volna lerénia.

A fenti jogszabalyi rendelkezés alapjan a II. foku hatasag az tigyet érdemben nem vizsgalhatta, és a
rendelkezé rész szerint dontve, a fellebbezési eljarast megsziintette.

A TI. fokt hatésag a jogorvoslat lehetéségérdl az Akr. 112. § (1) bekezdése, valamint a 114. § (1)
bekezdése, valamint a kozigazgatasi perrendtartasrol szolé 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.)
26. § (1) bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései alapjan adott
tajékoztatast.

A 1I. fokon eljar6 hatésag az alabbi jogszabalyokat vette figyelembe:
o az Akr. 15.§, 16. §, 47. § (1) bekezdés d) pontja, 80. § (1) bekezdése, 81. §, 112. §, 114. §,
119. §;
o az Itv. 29. § (2) bekezdése;
e a Kp. 26. § (1) bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) és (6)
bekezdései.

Miskolc, 2022.................

A Kozgyiilés nevében:

Veres Pal
polgarmester

A dontésrdl értesiilnek:

1.) Miskolc Megyei Jog Véros Polgarmesteri Hivatal Lakossagszolgalati FSosztaly Epitési és
Kornyezetvédelmi Osztaly, altala:

2)

3.) Miskolc Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatal Gazdalkodasi Féosztaly Pénziigyi Osztaly

4.) Irattar




