Miskolc Megyei Jogit Viros
Helyi Vilasztasi Bizottsaga

JK.: 43.827-262/2010.
Targy: H .5 ~ kifogasanak elbiralasa

Miskolc Megyei Jogl Varos Helyi Valasztasi Bizottsdga a Valasztasi eljarasrdl sz6l6 1997. évi C.
torvény (a tovébbiakban: Ve.) 105/A. § (2) bekezdés d) pontjaban megallapitott hatdskérében
eljarva M, A, - altal benyujtott kifogas targyaban meghozta az alabbi

262/2010. (X. 3.) sz. HVB hatarozatot:
A Helyi Vélasztési Bizottsdg a kifogast clutasitja.

A hatdrozat ellen a meghozatalaté] szamitott két napon beliil, legkésdbb 2010. oktober 5. napjan 16
éraig a Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Tertileti Valasztasi Bizottsaghoz (Miskole, Viaroshaz tér 1.)
cimzett, de jelen hatérozatot hozé Bizottsaghoz benyjtott fellebbezéssel lehet élni (3525 Miskolc,
Varoshaz tér 8). A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés alapjat, benytjtéjanak nevét,
lakcimét (székhelyét) és — ha a lakeimété] (székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét, valamint a
fellebbezés benyujtojanak vélasztisa szerint telefaxszamét vagy elektronikus levéleimét, illetéleg
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamst vagy elektronikus levéleimét.

Indokolas

H‘P( a helyi valasztasi bizottsaghoz 2010. oktéber 3. napjan kifogdst nytijtott be.
Kifogésdban eldadta, hogy 2010. oktSber 3. napjan Miskolcon a Gagarin utca és az Edtvas
szakk&zépiskola el6tt arra lett figyelmes, hogy a Magyar Szocialista Part valasztasi plakatjat
tartalmaz6 gépjarmiivet helyeztek el, melynek bizonyitasdra 2 db fényképfelvételt csatolt.

A helyi valasztasi bizottsag harom tagja személyesen megkereste a Miskolci Rendérkapitanységot,
hogy a beadvanyra vonatkozdan barmilyen jegyz6konyv, vagy bizonyiték all-e rendelkezésére. Az
ligyeletes tiszt arrd] tajékoztatta a bizottsag tagjait, hogy erre vonatkozéan nem adhat ki iratokat.

A helyi valasztasi bizottsag &llaspontja szerint a csatolt bizonyitékok alapjan nem megallapithato,
‘hogy a jarmiivek — és ezzel a plakatok — a kampanycsend id8szaka alatt keriiltek volna elhelyezésre,
tovabbéd nincs olyan rendelkezésre allo bizonyiték, hogy egyéb valasztasi Jogszabaly megsértésre
keriilt volna.

A fentiek alapjan a helyi vélasztasi bizottsdg a kifogést elutasitotta, és a rendelkezs részben
foglaltak szerint hatdrozott. _

A hatdrozat a Ve. 29. § (1) bekezdésén, 78.§ (3) bekezdésén, 105/A.§ (2) d) pontjan, valamint a
jogorvoslatrél valé tajékoztatas a 79.§ és 80. § (1) (2) és (4) bekezdésein alapul.

Miskole, 2010. oktober 3.
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