Miskolc Megyei Jogt Viros Hely1 Vilasztasi Bizottsiga

Tktatdszam: 130.997-1/2019.

Targy: Kifogas elbiralisa

HFIDESZ-KDNP “jelolo  szervezetek  altal kihelyezett
elterjesztett kifogisa tirgyiban meghozta a kévetkezd

57/2019. (VIIL30.) HVB hatirozatot:
Miskolc Megyei Jogt Viros Helyi Valasztdsi Bizottsaga -2019. augusztus 29.

napjin elSterjesztett kifogasat
elutasitja.

A hatdrozat ellen fellebbezést nydjthat be az tigyben érintett természetes és jogt személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Terileti Vilasztasi
Bizottsighoz. A fellebbezést Miskolc Megyei Jogtr Viros Helyi Valasztasi Bizottsdganal kell
elGterjeszteni. A fellebbezést személyesen, levélben (3525 Miskole, Varoshiz tér 8),
telefaxon (46/348-852), elektronikus levélben (onkie@miskolc.hu) gy kell benyijtani, hogy
az legkésbb 2019. szeptember 2. napjan 16.00 oriig megérkezzen a Valasztasi Bizottsdghoz.
A hatdrid§ jogveszts.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

2) a jogszabilysértésre hivatkozdst vagy a mérlegelési jogkétben hozott hatirozatra
hivatkozast, _ ‘ _

b) 2 kérelem benyljtéjinak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétsl
(székhelyétd]) eltér — postai értesitési cimét,

c) a kérelem benyujtSjinak személyi azonositéjat, illetve ha a kilfsldén él8,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztépolgir nem rendelkezik személyl
azonositéval, a személyazonossigit igazolé igazolvinyinak tipusit és szamat, vagy jelols
szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsagi nyilvantartisba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatia tovibbi a benyijtdjanak telefaxszimat vagy elektronikus
levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus
levéleimét. A fellebbezésben ) tények és bizonyitékok is felhozhaték. A fellebbezés tirgyi
etékmentes.
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Indokolis

I

Hmiskolci lakos 2019. augusztus 29. napjén, elektronikus titon kifogast
yujtott be a IFIDESZ-KDNP jelol szefvezetek iltal folytatott plakit elhelyezési
tevékenységgel kapcsolatban. A kifogisban elSada, hogy a FIDESZ-KDNP jeléls
szervezetek dltal 2 villanyoszlopokon elhelyezett plakitok htinyosak, nem felelnek meg a
torvényi elSirdsoknak, . figyelemmel. arra, hogy azok fiem  tartalmaznak impresszumot.
ElGadta, hogy impresszumként a plakiton fel kell tiintetni a plakitot kiadé nevét, székhelyét,
valamint a kiaddsért felel§s személy nevét. Kifejtette, hogy az imptesszum hidnyaval a jells
szervezetek megsértették a vilasztisi eljirisrél szélé 2013, évi XOXXVI torvény (a
tovabbiakban: Ve)) 2. § (1) bekezdés szabdlyozott valasztasi alapelvek koziil a vilasztis
tisztasiginak megdvast [Ve. 2. § (1) bek. a) pont], az esélyegyenléséget a jeléltek és a jelsls
szervezetek kozote [Ve. 2. § (1) bek. <) pont], valamint 2 johiszernli és rendeltetésszerd
joggyakorlast [Ve. 2. § (1) bek. €) pont]. ”

A kifogishan foglaltak szerint bizonyitékként a kifogishoz 2 darab fényképfelvételt csatolt
nevezett személy. A kifogdst tevd kérte, hogy a Valasztasi Bizottsig tiltsa el a FIDESZ-
KDNP jeldl8 szervezeteket a helytelen plakitozasi gyakorlattdl, a meglévd plakatokat
szedesse le, és csak olyan plakitok kihelyezését tegye lehetévé, amely impresszumot
tartalmaz.

II.

A Ve. 208. §-a alapjan kifogis a valasztisra irinyadé jogszabaly, illetve a vélasztas és a
valasztisi eljirds alapelveinek megsértésére hivatkozssal nydjthaté be.

A Ve. 212. § (2) bekezdése értelmében a kifogisnak tartalmaznia kell

a) a jogszabilysértés megjelolését, '

%) a jogszabalysértés bizonyitékait,

¢) a kifogis benydjtéjanak nevét, lakcimér (sz€khelyét) és - ha a lakcimété] (székhelyétél) eltér
- postai értesitési cimét,

4) a kifogis benytjtéjinak személyl azonositdjit, illetve ha a kilféldén €6, magyarorszigi
lakcimmel nem rendelkezé vilasztdpolgir nem rendelkezik személyi azonositéval, a magyar
allampolgirsagat igazols okiratinak tipusit és szimat, vagy jelol szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsigi nyilvantartisba-vételi szamat.

Miskole Megyei Jogti Viros Helyi Vilasztasi Bizottsiga elézetesen megallapitja azt, hogy a
kifogs formailag megfelel a Ve.-ben meghatirozott rendelkezéseknek.

Miskole Megyei Jogh Viros Helyi Vilasztasi Bizottsiga megallapitja, hogy a kifogis - az
alibbiakban kifejtettek szetint - nem megalapozott.

A Ve. 144. § (1) bekezdés értelmében e § alkalmazasiban plakit a vilasztisi falragasz, felirat,
szordlap, vetitett kép, embléma méretts] és hordozbanyagtél fuggetlentil.

Miskolc Megyei Jogh Varos Helyi Valasziasi Bizotisaga
Levéletm: 3525 Miskolc, Véaroshaz tar 8., Telefon: (46) 512-700, e-mail; valasztas@miskole.hu, www miskole.hu




A (2) bekezdés alapjin a kampényidSszakban a jeldlé szervezetek és a jelltek engedély és
bejelentés nélkil készithetnek plakitot. A plakaton fel kell tintetni a kiadé nevét, székhelyér
és a kiaddsért felelds személy nevét.

Miskolc Megyei Jogii Viros Helyi Vilasztasi Bizottsaga —a Ve. 43. § (1) és (2) bekezdéseiben
foglaltak alapjan — 2 rendelkezésére 4ll6 bizonyitékok alapjin tisztizta a déntéshozatalhoz
sziikséges tényillist. Az eljdrisiban minden olyan bizonyiték felhasznalhat6, amely alkalmas
a tényillis tisztizdsinak megkdnnyitésére. Bizonyiték killdndsen: a nyilatkozat, az irat, 2
tantvallomas és a tirgyi bizonyiték.

A Helyi Vilasztasi Bizottsignak trgyi kifogas érdemi elbiralisa sordn a kifogist benyujtd
altal rendelkezésre bocsitott bizonyitékok alapjan azt kell kétséget kiziréan megillapitania,
hogy a kifogisban megjelolt plakitnak ki az elkészitSje és a kihelyezésérr felelSs személye,
akinek kotelessége a Ve. 144. § (2) bekezdésében szerepl adatok (kiadé neve, székhelye,
kiadasért felel8s személy) feltimtetése, e torvenyr rendelkezés megszegése esetén e
magatartisa pedig megalapozza-e a kifogisban jelzett, 2 Ve. 2. § (1) bekezdése a), ¢} és €)
pontjaban meghatirozott valasztisi alapelv megsértését.

A kifogist tevé bizonyitélként kizirdlag négy fényképfelvételt csatolt (amelyek
megillapithaté médon egy azonos plakited] késziiltek), amely fényképfelvételek objektive
nem alkalmasak a plakat készitSjének, valamint a plakat kihelyezéséért felelds személyének
kétséget kizird megallapitisira, eziltal a valasztisi alapelvek megsértésére. A Helyi Vilasztasi
Bizottsig a vizsgalata folyamdn tovabb4 azt is megallapitotta, hogy a bizonyitékként becsatolt
iratok nem alkalmasak 2z esetleges jogsértés idébeliségének megallapitisira sem.

A Helyi Vilasztisi Bizottsig a fentickre figyelemmel a kifogist 2 Ve. 220. §-a alapjin
elutasitotta.

A hatirozat a Ve. 10. § (1) és (3) bekezdésén, 46. §-dn, 48. §-4n, 208. §-4n, 212. §-4n, 220, §-
an, a jogotvoslatrél sz616 tijékoztatas a Ve. 221, §-dn, 223-224. §-ain, valamint 307/P. § (2)
bekezdés ¢) pontjin, az illetékmentesség az illetékekedl sz616 1990. évi XCIII. torvény 33. §
(2) bekezdés 1. pontjan alapul.

A Vilasztasi Bizottsag hatiskérét és Wetékességét a Ve. 307/P. § (1) bekezdés b) pontja
hatirozza meg. .

Miskolc, 2019. augusztus 30.

A hatirozatot kapjak:
1) Kifogast tevd

2) Irattar
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