Melléklet a 144/2022. (X1.24.) szamu hatarozathoz
I. Rendkiviili telepiilési tamogatas

I/1.106189/2022.

Miskolc Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak
Kézgytilése
3525 Miskolc, Varoshaz tér 8. sz.

106189-1/2022. TAargy: covevevnvvnnennnn. rendkiviili teleptilési
Ui: Dr. Kovacsné dr. Omar L. tamogatasi tigyében fellebbezés elbiralasa
HATAROZAT

Miskolc Megyei Jogi Varos Onkormanyzatinak Kozgytlése, mint 11. fokud hatésag az 1. foku eljarast
lefolytaté Miskolc Megyei Jog Varos Polgarmestere 2022. szeptember 21. napjan kelt, SZOC:803959-
1/2022. szamu 1. foku hatirozatit — amebben .......... (szdiletett: .............. s anyja neve: ............ )
3525 szdm alatti lakos (tartozkoddsi belye: ............. ) rendkiviili telepiilési tamogatis megdllapitdsa
irdnt benydjtott kérelmét elutasitotta, — a ....[/2022. (...) szamu hatarozataval

helybenhagyja.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. Az érdekeltek a kézhezvételtdl szamitott 30 napon beliil
jogszabalysértésre hivatkozva, illetékmentesen, keresettel kérhetik a hatarozat felilvizsgalatat a
Miskolci Torvényszéktbl. A keresetet 3 példanyban Miskolec Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala
Lakossagszolgalati Féosztaly Szocialis és Koznevelési Osztalyan (3525 Miskolc, Varoshaz tér 8.) lehet
benyujtani vagy ajanlott kiildeményként postara adni. A kereset benyujthat6 tovabba elektronikus uton
a http://www.miskolc.hu/ugvleiras /kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-
keresetlevel-benyujtasa linken talalhaté nyomtatvany hasznalataval. A jogi képvisel6vel eljar6 fél a
keresetet elektronikus uton koteles benyujtani hatésagomhoz
http://www.miskolc.hu/ugyleiras /kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-
keresetlevel-benyujtasa linken talalhaté nyomtatvany hasznalataval.

INDOKOLAS

.............. (sziletett: .............;a0nyjaneve: ............) ooe.ee....... szam alatti lakos (tartozkodasi
helye: ............. ) rendkivili telepiilési tamogatas megallapitasa iranti kérelmét Miskolc Megyei Jogu
Viros Polgarmestere 2022. szeptember 21. napjan kelt SZOC: 803959-1/2022. szamu hatirozatival
elutasitotta.

Hatarozatit az 1. foku hatésig arra alapozta, hogy Miskolc Megyei Jogi Varos Onkormanyzata
Kozgytlésének a teleptilési timogatas és az Onkormanyzat altal nyujtott egyéb szocialis ellatasok helyi
szabalyairdl sz616 2/2015. (11.10.) rendeletének (a tovabbiakban: Rendelet) 17. § (1) bekezdése alapjan
rendkivili telepiilési tamogatas allapithaté meg annak a személynek, akinek csaladjaban az egy fére
jut6 havi nett6 jovedelem nem haladja meg az 6regségi nyugdij mindenkori legkisebb 6sszegének 200
Y%-at (jelenleg: 57.000 Ft.).


http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-keresetlevel-benyujtasa%20linken%20található
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-keresetlevel-benyujtasa%20linken%20található
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata

Kérelmez6 élettarsaval él egy haztartasban, amelynek 0sszes jovedelme 149.443 Ft, amelyet kérelmez6
nyugellatisa (87.170 Ft), valamint élettarsa nyugdij el6tti allaskeresési segélye (62.273 Ft) képez.
Kérelmez6 csaladjaban az egy f6re jutd havi nett6 j6vedelem meghaladja a Rendeletben meghatarozott
jovedelemhatart.

Nevezett az I. fokd hatarozattal szemben torvényes hataridén belil fellebbezéssel élt, melyben
megromlott egészségi allapotara és nehéz anyagi korulményeire hivatkozva kérte a jogosultsagi
feltételek fennallasanak megvizsgalasat és méltanyossag gyakorlasat.

A II. foku hatosag eljarasa soran — a rendelkezésre all6 iratokra, az el6adott tényekre és
koriilményekre tekintettel — az alabbiakat allapitotta meg:

A szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szold 1993. évi 111 torvény (a tovabbiakban: Sztv.) 45.
§ (1) bekezdése alapjan:,,(7) A képuiseld-testiilet az, e tirvény rendelkezései alapjdan nydijtott pénzbeli és természetbeni
ellatdsok kiegészitéseként, onkormanyzati rendeletben meghatarozott feltételek alapjan — péngbeli vagy természetbeni
Jormdban - telepiilési tamogatdst nysit.

A rendkivili teleptilési tamogatas jogosultsagi feltételeit a Rendelet tartalmazza. A Rendelet 17. §-a
szerint:

17. § (1) Pénzbeli vagy természetbeni rendfiviili telepiilési tamogatas dllapithato meg annak a s3emélynek, akinek
esalddjaban az, egy fore jutd havi jovedelem nem haladja meg a nyugdijmininum 200%-dt.

(3) A rendkiviili telepiilési tamogatds alkalmi jelleggel allapithatd meg kiilindsen az aldbbi esetekben:

a) a kérelem benyijtdsdt megeldzd hat honapon beliil diagnosztizdlt silyos betegség esetében a gydgyitdssal, korhazi
tartozkoddssal jard tobbletkiltségekhez,

b) regisztralt munkanélkiiliek esetében a munkavdllalis eldsegitéséhes hogzdjdrulds (pl. dlldsinterjithog ntazdsi koltség)
¢vente egy alkalommal,

¢) temetési koltségek viseléséhez, amennyiben a kérelmezd a becsatolt szamlak alapyan igazolja, hogy meghalt személy
eltemettetésérdl gondoskodott,

d) a lakdsban elemi kdr kivetkeztében silyos, a lakhatis elemi feltételeit veszélyextetd kdr keletkezett, és dtmenetileg
vagy tartdsan a kérelmezd és csalddja létfenntartisa veszélybe keriilt,

e) elorefizetds dramfogyas3tast, gazfogyastast mérd Résiilék felszereléséhes,

1) a Gyambivatal dltal nevelésben vett gyermek csalidjaval vald kapesolattartasiboz a kapesolattartisra jogosult s3iild
részeére,

g) egy év alatti gyermekek egészséges fejlidésének bigtositasahog - vitaminok, tapsger potlasahoz - a csalddgondozo
ajanldsa alapjin.

A masodfoku eljaras soran megallapitast nyert, hogy a Rendelet 17. § (1) bekezdése alapjan az I. foka
hatésag jogszertien jart el a rendkiviili telepiilési timogatasi kérelem elutasitasakor, tekintettel arra,
hogy az egy fére juté havi nettd jévedelem a kérelmezdé haztartasaban 74.722 Ft. Ezen Osszeg
meghaladja a Rendelet 17. § (1) bekezdésében meghatarozott jogosultsagi Osszeget, azaz az Oregségi
nyugdij mindenkori legkisebb 6sszegének 200 %-at (57.000 Ft-ot.). Kérelmez6 nyugellatasat (87.170
Ft) 28.107 Ft terheli egyéb szerv, személy szamara teljesitett kotelezettség miatt, amely nem tekinthetd
elismert koltségnek és nem csokkenti a kérelmez6 jovedelmét a szocialis igazgatasrdl és szocialis
ellatasokrdl sz616 1993. évi 111 torvény 4. § (1) bekezdése alapjan.



Felhivom nevezett személy figyelmét arra, hogy a Rendeletben meghatarozott feltételektdl eltekinteni
nem lehet, méltanyossag gyakorlasara nincs lehetéség.

Tekintettel arra, hogy az I. foku eljarasban a hatésag az tigy elbiralasa soran jogszabalyt nem
sértett, ténybelileg megalapozottan dontott, hatarozatat a II. fokon eljar6 Miskolc Megyei
Jogt Varos Onkormanyzatanak Kozgyilése az altalanos kozigazgatasi rendtartastol szold
2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 119. § (5) bekezdése alapjan helybenhagyta.

A TI. foki hatésag a jogorvoslat lehet3ségérdl az Akr. 112. § (1) bekezdése, a 114. § (1) bekezdése,
valamint a kozigazgatasi perrendtartasrél szolo 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban: Kp.) 26. § (1)

bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdésel, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései alapjan adott tajékoztatast.

A 1I. fokon eljar6 szerv az alabbi jogszabalyokat vette figyelembe:

o az Akr. 15.§, 16. §, 81.§, 112. §, 114. §, 119. §,

. az Sztv. 4. § (1) bekezdés 1b) pontja, 16. §, 45. § (1)-(2) bekezdései,
. a Rendelet 17. § (1) bekezdése

[ ]

a Kp. 26. § (1) bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései.

Miskolc, 2022. november ,,.....”

A Kozgytlés nevében:

Veres Pal
polgarmester

Hatarozatrdl értesiilnek:

1. Miskolc Megyei Jogt Varos Polgarmesteri Hivatal Szocialis és Koznevelési Osztaly
altala,

3. Irattar



Melléklet a 144/2022. (X1.24.) szamu hatarozathoz
1/2.106255/2022.
Miskolc Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak

Kézgytilése
3525 Miskolc, Varoshaz tér 8. sz.

106255-1/2022. Targy: ............ rendkiviili telepiilési
Ui: Dr. Kovacsné dr. Omar L. tamogatasi tigyében fellebbezés elbiralasa
HATAROZAT

Miskolc Megyei Jogd Viros Onkormanyzatanak Kézgytlése, mint I1. fokt hatésig az L. foka eljarast
lefolytat6 Miskolc Megyei Jogu Varos Polgarmestere 2022. oktéber 12. napjan kelt, SZOC:804223-
1/2022. szamu 1. foka hatirozatit — amelben ............ (sziiletett:  ............ s anya
neve: ............ )it szam alatti lakos rendfiviili telepiilési tamogatds megallapitdsa irant benydijtott kérelmeét
elutasitotta, — a ..../2022. (...) szamu hatirozatival

helybenhagyja.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. Az érdekeltek a kézhezvételtdl szamitott 30 napon belil
jogszabalysértésre hivatkozva, illetékmentesen, keresettel kérhetik a hatarozat felilvizsgalatat a
Miskolci Torvényszéktdl. A keresetet 3 példanyban Miskolc Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala
Lakossagszolgalati Féosztaly Szocialis és Koznevelési Osztalyan (3525 Miskolc, Varoshaz tér 8.) lehet
benyujtani vagy ajanlott kildeményként postara adni. A kereset benyujthat6 tovabba elektronikus uton
a http://www.miskolc.hu/ugvleiras /kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-
keresetlevel-benyujtasa linken talalhaté nyomtatvany hasznalataval. A jogi képvisel6vel eljard fél a
keresetet elektronikus uton koteles benyujtani hatésagomhoz
http://www.miskolc.hu/ugyleiras /kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-

keresetlevel-benyujtasa linken talalhaté nyomtatvany hasznalataval.

INDOKOLAS

.......... (sziletett: ...........; anyja neve: .............) .............. szam alatti lakos rendkivili
telepiilési tamogatas megallapitasa iranti kérelmét Miskolc Megyei Jogi Varos Polgarmestere 2022.
oktéber 12. napjan kelt SZOC: 804223-1/2022. szamu hatarozataval elutasitotta.

Hatarozatat az 1. foku hatésag arra alapozta, hogy Miskolc Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
Kozgyulésének a teleptlési tiamogatas és az dnkormanyzat altal nyujtott egyéb szocialis ellatisok helyi
szabalyairdl sz616 2/2015. (I1.10.) rendeletének (a tovabbiakban: Rendelet) 17. § (1) bekezdése alapjan
rendkivili telepiilési tamogatas allapithaté meg annak a személynek, akinek csaladjaban az egy fére
jut6 havi nett6 jovedelem nem haladja meg az 6regségi nyugdij mindenkori legkisebb 6sszegének 200
%-at (jelenleg: 57.000 Ft.). A Rendelet 17. § (6) bekezdése értelmében a temetési koltségek viseléséhez
adhat6 rendkivili telepiilési timogatas megallapitasa iranti kérelem benyujtasanak hatarideje a halaleset
bekovetkeztét kovetd 90. nap.


http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-keresetlevel-benyujtasa%20linken%20található
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-keresetlevel-benyujtasa%20linken%20található
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata

Kérelmez6 egyedil neveli gyermekét, jovedelemigazolast a kérelméhez nem csatolt, igy az egy fére
jut6 havi nettd jovedelem 6sszegének megallapitisa nem torténhetett meg. A kérelmez6 altal mellékelt
halotti anyakonyvi kivonat és a temetési koltségeket igazold szamlak alapjan megallapitasra kertlt, hogy
a kérelmez6 nem felel meg a Rendelet 17. § (6) bekezdésben foglaltaknak, mivel a halaleset
bekovetkeztének datuma: 2021. november 18. napja volt. A tamogatasi kérelem a halaleset
bekovetkeztének datuma 90. napjat kovetéen 2022. szeptember 30. napjan kerilt benyujtasra.

Nevezett az 1. foku hatarozattal szemben torvényes hataridén belil fellebbezéssel élt, melyben arra
hivatkozott, hogy a hagyatékatado végzés jogerdssé valasaig nem tudott intézkedni.

A II. foku hatosag eljarasa soran — a rendelkezésre all6 iratokra, az el6adott tényekre és
koriilményekre tekintettel — az alabbiakat allapitotta meg:

A szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szolo 1993. évi 111 térvény (a tovabbiakban: Sztv.) 45.
§ (1) bekezdése alapjan:,, (7) A képviseld-testiilet az e tirvény rendelkezései alapjan nydjtott pénzbeli és természetbeni
ellatdsok kiegészitésekent, onkormdnyzati rendeletben meghatdarozott feltételek alapjan — péngbeli vagy természetbeni
Sformdban - telepiilési tamogatdst nyiyt.

A rendkiviili teleptilési tamogatas jogosultsagi feltételeit a Rendelet tartalmazza. A Rendelet 17. §-a
szerint:

W17 § (1) Pénzgbeli vagy természetheni rendkiviili telepiilési tamogatis dllapithato meg annak a s3emélynek, akinek
csaladjaban az, egy fore jutd havi jovedelem nem haladja meg a nyugdijmininum 200%-dit.

(3) A rendfkiviili telepiilési tamogatds alkalmi jelleggel allapithatd meg kiilindsen az aldbbi esetekben:

a) a kérelem benyiljtisdt megeldzd hat hinapon beliil diagnosztizdlt silyos betegség esetében a gydgyitdssal, korhazi
tartizkoddssal jaro tobbletkiltségebes,

b) regisztralt munkanélkiiliek esetében a munkavdllalis eldsegitéséhez hogzdjdrulds (pl. dlldsinterjithog ntazdsi koltség)
cvente egy alkalommal,

c) temetési koltségek viseléséhez, amennyiben a kérelmez6 a becsatolt szimlik alapjin
Igazolja, hogy meghalt személy eltemettetéséril gondoskodott,

d) a lakdsban elemi kdr kivetkeztében silyos, a lakhatds elemi feltételeit veszélyeztetd kdr keletkezett, és dtmenetileg
vagy tartdsan a kérelmezd és csalddja létfenntartdsa veszélybe keriilt,

e) elOrefizetds dramfogyas3tist, gazfogyastast mérd Résiilék felszereléséhes,

1) a Gydmbivatal dltal nevelésben vett gyermek csalddjaval vald kapesolattartisihoz a kapesolattartdsra jogosult s3iild
részeére,

g) ey év alatti gyermekek egészséges fejlidésének biztositisahoz - vitaminok, tapszer potldsibog - a csalddgondozd
ajanldsa alapjin.

(6) A (3) bekezdés c) pontjaban szabalyozott esetben a kérelem benyijtisanak hatirideje a
halileset bekovetkeztét kovetd 90 nap, a (3) bekezdés d) pontjaban szabalyozott esetben a kdresemény
bekovetkeztét kivetd 60 nap.”

A masodfoku eljaras soran megallapitast nyert, hogy a Rendelet 17. § (6) bekezdése alapjan az I. foka
hatésag jogszertien jart el a rendkivili telepiilési timogatasi kérelem elutasitasakor. A kérelmezé altal
mellékelt halotti anyakonyvi kivonat és a temetési koltségeket igazold szamlak alapjan megallapitasra
kerilt, hogy a halaleset bekovetkeztének datuma: 2021. november 18. napja volt. A tamogatasi kérelem
benyujtasara a halaleset bekévetkeztét kdvets 90. napon tul kertlt sor 2022. szeptember 30. napjan.
Fentiekre tekintettel az elséfoku hatosag hatarozata jogszert.



Felhivom nevezett személy figyelmét arra, hogy a Rendeletben meghatarozott feltételektdl eltekinteni
nem lehet, méltanyossag gyakorlasara nincs lehetéség.

Tekintettel arra, hogy az I. foku eljarasban a hatésag az tigy elbiralasa soran jogszabalyt nem
sértett, ténybelileg megalapozottan déntdtt, hatarozatat a II. fokon eljar6 Miskolc Megyei
Jogt Varos Onkormanyzatanak Kézgylilése az altalanos kozigazgatasi rendtartisrol szo6l6
2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 119. § (5) bekezdése alapjan helybenhagyta.

A 1L foku hatésag a jogorvoslat lehetéségérdl az Akr. 112, § (1) bekezdése, a 114. § (1) bekezdése,
valamint a kozigazgatasi perrendtartasrél szolo 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban: Kp.) 26. § (1)
bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései alapjan adott tajékoztatast.

A 1I. fokon eljaré szerv az alabbi jogszabalyokat vette figyelembe:

o az Akr. 15.§, 16. §, 81.§, 112. §, 114. §, 119. §,

. az Sztv. 4. § (1) bekezdés 1b) pontja, 16. §, 45. § (1)-(2) bekezdései,

o a Rendelet 17. § (1) és (6) bekezdései,

. a Kp. 26. § (1) bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdéset, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései.

Miskolc, 2022. november ,,.....”

A Kozgytlés nevében:

Veres Pal
polgarmester

Hatarozatrdl értesiilnek:

1. Miskolc Megyei Jogt Varos Polgarmesteri Hivatal Szocialis és Koznevelési Osztaly
altala,

2. il szam

3. Irattar



Melléklet a 144/2022. (X1.24.) szamu hatarozathoz
I1. Lakasfenntartasi tiamogatas

I1/1. 106202 /2022.

Miskolc Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak
Kézgytilése
3525 Miskolc, Varoshaz tér 8. sz.

106202-1/2022. Targy: coevvvnnennnnn. lakasfenntartasi
Ui: Dr. Kovacsné dr. Omar L. tamogatasi tigyében fellebbezés elbiralasa
HATAROZAT

Miskolc Megyei Jogi Varos Onkormanyzatinak Kozgytlése, mint 11. fokud hatésag az 1. foku eljarast
lefolytat6 Miskolc Megyei Jogi Varos Polgarmestere 2022. oktéber 6. napjan kelt, SZOC:804186-
1/2022. szamu 1. foka Thatirozatait — amebben ............ (szidiletett: — ........... —anya
neve: ........... ) e sxdm alatti lakos lakdsfenntartisi tamogatds megallapitisa irant benyijtott kérelmét
elutasitotta, — a ....[/2022. (...) szamu hatarozatival

helybenhagyja.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. Az érdekeltek a kézhezvételtdl szamitott 30 napon beliil
jogszabalysértésre hivatkozva, illetékmentesen, keresettel kérhetik a hatarozat felilvizsgalatat a
Miskolci Torvényszéktbl. A keresetet 3 példanyban Miskolec Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala
Lakossagszolgalati Féosztaly Szocialis és Koznevelési Osztalyan (3525 Miskolc, Varoshaz tér 8.) lehet
benyujtani vagy ajanlott kiildeményként postara adni. A kereset benyujthat6 tovabba elektronikus uton
a http://www.miskolc.hu/ugvleiras /kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-
keresetlevel-benyujtasa linken talalhaté nyomtatvany hasznalataval. A jogi képvisel6vel eljar6 fél a
keresetet elektronikus uton koteles benyujtani hatésagomhoz
http://www.miskolc.hu/ugyleiras /kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-
keresetlevel-benyujtasa linken talalhaté nyomtatvany hasznalataval.

INDOKOLAS

.......... (sziletett: .............;anyjaneve: ...............) ............ szam alatti lakos lakasfenntartasi
tamogatas megallapitasa iranti kérelmét Miskolc Megyei Jogu Varos Polgarmestere 2022. oktéber 6.
napjan kelt SZOC: 804186-1/2022. szamu hatirozataval elutasitotta.

Hatarozatit az 1. foku hatésig arra alapozta, hogy Miskolc Megyei Jogi Varos Onkormanyzata
Kozgytlésének a teleptilési timogatas és az Onkormanyzat altal nyujtott egyéb szocialis ellatasok helyi
szabalyairdl sz616 2/2015. (11.10.) rendeletének (a tovabbiakban: Rendelet) 11. § (2) bekezdése alapjan
lakasfenntartasi tamogatas allapithaté meg egyszemélyes haztartas esetében, ahol az egy havi nett6
jovedelem nem haladja meg a nyugdijminimum 250 %-at, azaz a 71.250 Ft-ot.

Kérelmez6 egyszemélyes haztartaisban él, a héaztartas Osszjovedelme: 77.575 Ft. Kérelmezé
haztartasanak 6sszjovedelme meghaladja a Rendeletben meghatarozott jévedelemhatart.


http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-keresetlevel-benyujtasa%20linken%20található
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-keresetlevel-benyujtasa%20linken%20található
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata

Nevezett az I. fokd hatarozattal szemben torvényes hataridén belil fellebbezéssel élt, melyben
megromlott egészségi allapotara és magas gyogyszerkOltségére hivatkozva kérte a jogosultsagi
feltételek fennallasanak megvizsgalasat és méltanyossag gyakorlasat.

A 1II. foku hatosag eljarasa soran — a rendelkezésre all6 iratokra, az el6adott tényekre és
koriilményekre tekintettel — az alabbiakat allapitotta meg:

A szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szolo 1993. évi 111 torvény (a tovabbiakban: Sztv.) 45.
§ (1) bekezdése alapjan:,,(7) A képuiseld-testiilet az, e tirvény rendelkezései alapjdan nydijtott pénzbeli és természetbeni
ellatdsok kiegészitéseként, onkormanyzati rendeletben meghatarozott feltételek alapjin — péngbeli vagy természetbeni
Sformdban - telepiilési tamogatdst nydijt.

A lakéasfenntartasi tamogatas jogosultsagi feltételeit a Rendelet tartalmazza. A Rendelet 11. §-a szerint:

W11, § (1) Lakdsfenntartisi tamogatisra jogosult ag a sgemély, aki:

a) a viros kizigazgatdsi teriiletén lévd, a lakdsok és belyiségek bérletére, valamint az, elidegenitésiikre vonatkozd
egyes szabalyokrdl sz0l6 1993. évi LXXV1IL tirvény 91/ A. § 6. pontjaban meghatirozott feltételeknek
legalabb megfeleld ingatlanban életvitelszerdien lakifk,

b) onkormdnyzati  bérlakds esetén lakdsdinak bérleti jogit nem a Miskole Megyei  Jogii 1 dros
Onkormanyzatinak. - lakdsok bérletérdl szold - 25/2006. (VL. 12.) rendelete 2. § (3) bekezdés a) pontja
alapjin szerexte,

¢) *

d) ag ingatlan megfelel ag e rendelet 18. (-dban szabdlyozott feltételeknek.

(2) A jogosultsag megdllapitasdnal figyelembe vebetd havi nettd jovedelens nem haladbatia mreg
a) egyszemélyes haztartds esetében a nyngdijminimum 250%-dt,

b) két sgemiélyes hagtartds esetében a nyugdijminimum 450%-dt,

¢) tobbszemélyes haztartds esetében a nyugdiminimum 700%-dt, tovibba

a hagtartds tagjai egyikének sem lehet vagyona.

A masodfoku eljaras soran megallapitast nyert, hogy a Rendelet 11. § (2) bekezdése alapjan az I. foka
hatosag jogszertien jart el a lakasfenntartasi tamogatasi kérelem elutasitasakor, tekintettel arra, hogy a
kérelmez6 egyszemélyes haztartasban ¢él, a haztartds Osszjovedelme: 77.575 Ft. Kérelmezé
haztartasanak 6sszjovedelme meghaladja a Rendeletben meghatarozott j6vedelemhatart, a 71.250 Ft-
ot.

Felhivom nevezett személy figyelmét arra, hogy a Rendeletben meghatarozott feltételektdl eltekinteni
nem lehet, méltanyossag gyakorlasara nincs lehet6ség.

Tekintettel arra, hogy az I. foku eljarasban a hat6sag az ligy elbiralasa soran jogszabalyt nem
sértett, ténybelileg megalapozottan dontott, hatarozatat a II. fokon eljar6 Miskolc Megyei
Jogt Varos Onkormanyzatanak Kozgytilése az altalanos kozigazgatasi rendtartasrél szolo
2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 119. § (5) bekezdése alapjan helybenhagyta.

A TI. fokd hat6sag a jogorvoslat lehetéségérdl az Akr. 112. § (1) bekezdése, a 114. § (1) bekezdése,
valamint a kozigazgatasi perrendtartasrél szolo 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 26. § (1)
bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései alapjan adott tajékoztatast.



A 1I. fokon eljar6 szerv az alabbi jogszabalyokat vette figyelembe:

o az Akr. 15. §, 16. §, 81.§, 112. §, 114. §, 119. §,

. az Sztv. 4. § (1) bekezdés 1b) pontja, 16. §, 45. § (1)-(2) bekezdései,

. a Rendelet 11. § (1)-(2) bekezdése

. a Kp. 26. § (1) bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései.

Miskolc, 2022. november ,,.....”

A Kozgytlés nevében:

Veres Pal
polgarmester

Hatarozatrél értesiilnek:

1. Miskolc Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatal Szocialis és Koznevelési Osztaly
altala,

3. Irattar



