224/2023. (X11.14.) hatarozat melléklete

Miskolc Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak Kozgytilése
3525 Miskolc, Varoshiz tér 8.

Ugyiratszam: 406060/2023.

Targy: rxekorklioek ¢s tarsal kozosségl
egyuttélés alapvetd szabalyainak

megsértésével kapcsolatos eljarasban hozott
hatarozat elleni fellebbezés elbiralasa

HATAROZAT

Miskolc Megyei Jogti Varos Onkormanyzatinak Kozgytlése mint I1. fokt hatésag Miskolc Megyei
Jogt Varos Onkormanyzatinak Jegyz6je — mint 1. fokt nkorméanyzati hatésag — 2023. szeptember

12. napjan hozott 231.093-10/2023. szamu hatarozata — amelyben ¥¥¥¥kkxdokkirckk (g {iletett:
Fofstorstorofokokskok anyja neve: ***********) **************_, kskskskskskokokok ok ok ok (Szﬁletett:

efotorstolefolololorstolokok anyia neve: ************) ***************', skskskskokokokokkokok (Szﬁletett:
RO a1y neve; R S ekiokiokiokiok (g7 i etett: Rk
anyja neve: FRRHRREORROR) Skt ekikokikokorlokokiokkok (g ziiletett; FRRRRRRRHOOON anvia neve:
**************) **************_, Skskskskskskskokokokokokok (Szﬁletett: *************’ efeorstolofoloksfokefokorskook
anyja neve: *****************) *************_’ Sksksk sk sk sk skskskskok ok ok ok ok (Szﬁletett:
BRRRRRORORR | anyia  peve:  PRRRRRRRNR) itk kkakkokkokok
(sziiletett; PpRRRRIRGCE  anyia peve: RRRRRERRRIINR) btk kiokiokiokiokkokok
(Szﬁletett: efotelstorstolofololsfokskok aﬂyja neve**************) *************_’ Sksksk sk skok sk ok ok ok ok ok ok (Szﬁletett:
Festorstolofokolskorsk aﬂyia neve: ************) **************', Skesksk sk sk sk sk skokokok ok ok ok (Szﬁletetti **********’
SRR ryig peve:r RRRRRRRBRO) ok gz am alatti lakosokat a kézdsségi
egyuttélés alapvetd szabalyaiba titk6z6 magatartas elkbvetése miatt figyelmeztetésben részesitette,
egyben nevezett személyeket felhivta a Miskole, II1. kertilet 35528/8 hrsz.-4, beltertleti ingatlan
gyommentesitésére, rendezett, tiszta allapotba torténd tartasara —  ellen H¥¥kdkkkiokkokork
fellebbezése kapcsan indult masodfoku eljarast a 224/2023. (XII. 14.) szamu hatarozataval

megsziinteti

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. Az érdekeltek a kézhezvételtdl szamitott 30 napon
belil jogszabalysértésre hivatkozva keresettel kérhetik a hatarozat feliilvizsgalatat a Miskolci
Torvényszékhez cimezve. A keresetet 3 példanyban Miskolc Megyei Jogi Varos Polgarmesteri
Hivatala Lakossagszolgalati Féosztaly Hatésagi Osztalyan (3525 Miskole, Varoshaz tér 8.) lehet
benyujtani vagy ajanlott kiildeményként postara adni, tovabba elektronikus uton a
http://www.miskolc.hu/ugvleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-

iranti-keresetlevel-benyujtasa linken talalhaté nyomtatvany hasznalataval. A jogi képvisel&vel eljard
tél a keresetet elektronikus uton koteles benyujtani a
http:/ /www.miskolc.hu/ugyleiras /kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-
iranti-keresetlevel-benyujtasa  linken talalhaté nyomtatvany hasznalataval. A keresetlevél
benyujtasanak a hatarozat végrehajtasara nincs halaszt6 hatalya.

INDOKOLAS
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224/2023. (X11.14.) hatarozat melléklete

A Miskolci Onkormanyzati Rendészet jelzéssel élt az 1. fokd hatdsig felé, miszerint 2023, janius
27. napjan megtartott helyszini szemléje soran megallapitasra kerilt, hogy a Miskolc I1I. kertilet
35528/8 helyrajzi szam alatti belteriileti ingatlan gyommentesitésérdl, rendezett, tiszta allapotarol
az ingatlan tulajdonosa vagy hasznal6ja nem gondoskodott. Az ingatlan teriilete gazos, elhanyagolt
volt, ezen allapot a Miskolc Megyei Jogu Varos Kozgytlésének a kozosségi egytittélés alapvetd
szabdlyairdl és ezek megszegésének jogkovetkezményeirdl szolo 35/2013. (X.1.) énkormanyzati
rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 5. §-dban meghatarozott kozosségi egyiittélés alapvetd
szabalyaiba titk6z6 cselekményt valosit meg.

Az 1. foka hatésag az eljaras hivatalbol torténé meginditasa elétt attanulmanyozta az ingatlan
tulajdoni lapjat, ezt kovetSen az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. torvény
(a tovabbiakban: Akr) 104. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan hivatalbdl eljarast inditott. Az
eljarast az ingatlan-nyilvantartasba bejegyzett Magyarorszagon €16 tulajdonosokkal szemben
inditotta meg, akiktdl elvarhaté a jogsért6 allapot megsziintetése.

Az Akr. 104. § (3) bekezdése értelmében tigyfeleket az eljaris meginditisardl az 1. fokd hatdsag
értesitette, amely értesitések szabalyszerd kézbesitést nyertek. Az eljaras meginditasardl szolo
értesitéssel egyidejileg eljaras ala vont személyek tajékoztatast kaptak arra nézve, hogy a
szabalyszeg6 magatartasukkal, illetéleg személyes korilményeikkel kapcsolatban 8 napos
hataridével nyilatkozatot tehetnek, kiillonos tekintettel arra az esetre, amennyiben a jogsérté allapot
1d6kozben megszintetésre kertlt.

ookl 2023, jalius 24, napjan kelt nyilatkozataban el6adta, hogy az ingatlanban
pothagyatéki eljarast kovetéen Oroklés utjan szerzett testvérével tulajdonjogot. A tulajdonjoguk
bejegyzése utan nem egészen 2 honappal indult eljaras velik szemben. A kérdéses ingatlan alapvetd
paraméterei kapcsan felvetédik allaspontja szerint, hogy a 35528 helyrajzi szam alatti ingatlan
telekalakitasi eljarasa, nevezetesen az ingatlan 6nall alszamos telkekre valé megosztiasa nem volt
jog- és szakszer(, hiszen az valészintleg mar a telekkonyvezéskor (egy tulajdonos mellett) sem volt
hasznosithato, s igy forgalomképes. Ez egyébként abbol is latszik, hogy minden jelenlegi tulajdonos
vélhet6en — mint esetiikben is tortént — valamely felmendje elhalalozasakor szerzett réla tudomast
¢s a hagyatcki terhek lerovasan tal soha nem tud(ott) vele mit kezdeni. Elfadta tovabba, hogy a
kérdéses ingatlani hanyadukat kézzel foghaté médon fizikalisan nem is tudjak hasznositani. A
35528/8 helyrajzi szamu ingatlant tulajdonjogi szempontbdl allaspontja szerint a 35528/7 helyrajzi
szamu ingatlanhoz (ez a megosztaskor kialakitott uttest) kellett volna kapcsolni, ami jelenleg
vélhetSen vagy az allam, vagy az 6nkormanyzat tulajdonat képezi, s ezek barmelyike a 35528/8
helyrajzi szamu ingatlant a k6z0sség érdekében szamos célra tudna hasznalni. Fentiekre tekintettel
kérte az eljaras megsziintetését, illetve a birsag kiszabasatol torténd eltekintését. Tovabbi nyilatkozat
az Ugyfelek részérdl nem érkezett, mas felelés személyére vonatkozé adat nem mertlt fel.

Az 1. foku hatésag dontése meghozatala el6tt 2023. szeptember 12. napjan hatdsagi ellenérzést
tartott az eljaras targyat képezé ingatlannal, ahol megallapitast nyert, hogy a Rendelet 5. §-aba
utko6z6 jogsértd allapot tovabbra is fennallt.

Az eljarast lezar6 figyelmezteté hatarozatban az I. foka hatésag kitért arra, hogy az eljaras adatai
(Miskolci Onkormanyzati Rendészet tijékoztatasa, fényképfelvételek, tulajdoni lap, hatdsagi
ellenérzésen tapasztaltak, tgyfél nyilatkozata) alapjan a tényallas tisztazott, a hivatkozott
szabalyszegés megvaldsulasat bizonyitottnak vette, azért vald felel6sség az eljaras ala vont
személyeket terheli és a jogszabalyban el6irt jogkovetkezményt vonja maga utan. Az elkévetés
kortilményeire tekintettel, a kozigazgatasi szabalyszegés csekély sulyara, és a figyelmeztetéstol
varhat6 kell6 visszatartd hatasra figyelemmel, otk ég tarsait az 1. foka hatosag a
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2023. szeptember 12. napjan hozott 231.093-10/2023. szamu hatirozataval figyelmeztetésben
részesitette.

Az 1. fokd hatarozattal szemben xRkt tGrvényes hataridén belul benyujtott, 2023.
oktober 02. napjan kelt fellebbezésében eléadta, hogy az tiggyel kapcsolatban a korabbiakban leirt
észrevételeit tovabbra is fenntartja, az abban foglaltak fellebbezésének szerves részét képezik, azzal
a kiegészitéssel, hogy kéri annak a kivizsgalasat, hogy édesapja néhai *##xtotx ootk s7am alatti
lakos 2007. marcius 8. napjan tortént elhalalozasat kévet6en miért nem kertlt sor hagyatéki eljaras
meginditasara.

Fellebbezé az 1. foka hatdsag altal 2023. szeptember 12. napjan hozott hatarozat rendelkezé
részében tajékoztatast kapott arra vonatkozdan, hogy a fellebbezési eljaras illetékkételes, melynek
mértéke 5.000,- Ft.

A 1II. fokua eljaras soran — a rendelkezésre allé iratok alapjan — az alabbiak keriltek
megallapitasra:

A rendelkezésre all6 iratanyagbol megallapithatd, hogy fellebbezé a fellebbezési eljaras 5.000,-Ft
Osszeg illetékét nem rotta le, illetve nem fizette meg. A II. foku eljaras el6készitése soran, 2023.
november 20. napjan felhivisra kertlt a 406.060-1/2023. szamu kiadmdnyban a fellebbezé tgyfél,
hogy a felhivas kézhezvételtSl szamitott 5 napon belil az 5.000,-Ft 6sszegt fellebbezési illetéket
fizesse meg. Egyben arrdl is tajékoztatasra keriilt a fellebbezé tgyfél, hogy amennyiben ezen
kotelezettségét a megadott hataridén belil nem teljesiti, a fellebbezési eljaras megsziintetésére kertl
sor. Az ugyfél a felhivast hozzatartozoja utjan 2023. november 22. napjan atvette, a megadott
hataridén beltl a fellebbezési illeték megtizetésére nem kertilt sor.

Az Akr. 119. § (4) bekezdése értelmében a fellebbezést a masodfoku hatésag biralja el, amely
a fellebbezéssel megtamadott dontést és az azt megel6z6 eljarast megvizsgalja.

Az illetékrol szol6 1990. évi XCIIL torvény 29. § (2) bekezdése alapjan az els6foka kozigazgatasi
hatarozat elleni fellebbezés illetéke - ha e torvény masként nem rendelkezik, és a fellebbezés
targyanak értéke pénzben megallapithat6 - a fellebbezéssel érintett vagy vitatott Gsszeg minden
megkezdett 10 000 forintja utan 400 forint, de legalabb 5000 forint, legfeljebb 500 000 forint. Ha
a fellebbezés targyanak értéke pénzben nem allapithaté meg, a fellebbezés illetéke 5000
forint.

Az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontja szerint a hatésag a kérelmet visszautasitja, ha az eljaras
meginditasanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hianyzik, és e torvény ahhoz mas
jogkovetkezményt nem fiz. Az Akr. 47. § (1) bekezdés a) pontja szerint a hatésag az eljarast
megszinteti, ha a kérelem visszautasitisanak lett volna helye, annak oka azonban az eljaras
meginditasat kovetSen jutott a hatésag tudomasara.

A fenti jogszabalyi rendelkezés alapjan, tekintettel arra, hogy a II. foku eljarasban a térvényben
meghatarozott illeték nem kertilt megfizetésre, azt az tigyfél felhivas alapjan a megadott hataridén
belil sem rétta le, a 1. foku hatésag fellebbezési eljarast megszintetése fel6l dontott.

A TI. foku hatésag a jogorvoslat lehetGségérdl az Akr. 112. § (1) bekezdése, valamint a 114. § (1)
bekezdése, valamint a kézigazgatasi perrendtartasrol szol6 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban: Kp.)
26. § (1) bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései alapjan adott
tajékoztatast.
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A 1I. fokon eljar6 hatdsag az alabbi jogszabalyokat vette figyelembe:
o az Akr. 15.§, 16. §, 46. §(1) bekezdés a) pontja, 47. § (1) bekezdés a) pontja, 81. §, 104. §.,
112.§, 114. §;
e aRendelet 5. §;
o Mobtv. 142/A. § (1)-(2) bekezdés;
o azltv. 29. § (2) bekezdése;
e aKp. 26.§ (1) bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései.

Miskolc, 2023. december ,,.....”

A Kozgyiilés nevében:

Veres Pal
polgarmester

A hatarozatrél értesiilnek:
1.) Miskolc Megyei Jogti Varos Polgarmesteri Hivatal Lakossagszolgalati Féosztaly Hatosagi

Osztaly, altala:

3.) Irattar



