Borsod-Abauj-Zemplén Megye
01. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti
Vilasztasi Bizottsag

3525 Miskolc, Varoshaz tér 8.

Iktatészam: 105391-1/2022. Targy: Kifogas elbiralisa

Borsod-Abatj-Zemplén Megye 01. szamu Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag —
a 2022. februar 23. napjan tartott ilésén — Magyar Szocialista Part jelol6 szervezet (képviseli: dr. Toth
Bertalan, székhelye: 1114 Budapest, Villanyi at 11-13. birésagi nyilvantartasi szama: 01-02-0000564, e-
mail: kozjog(@mszp.hu) iltal Csobor Katalin, a Fidesz-KDNP jeloltjével és Cseresnyés Pétet, az
Innovaciés ¢és Technolégiai Minisztérium kereskedelempolitikai és fogyasztovédelmi
allamtitkaraval szemben jogellenes kampanytevékenység folytatasa kapcsan eléterjesztett kifogasa
targyaban meghozta a kévetkezd

8/2022. (IL.23) 01. szam1
OEVB HATAROZATOT

Borsod-Abatj-Zemplén Megye 01. szamu Orszaggyulési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaga a
Magyar Szocialista Part jelol6 szervezet 2022. februar 21. napjan elGterjesztett kifogasanak
részben helyt ad, és a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.)
218. § (2) bekezdésének a) pontja alapjan megallapitja, hogy Cs6bor Katalin a Ve. 2. § (1)
bekezdésének a) pontjaban foglalt, a valasztas tisztasagara, a Ve. 2. § (1) bekezdésének c)
pontjaban foglalt, az esélyegyenlGségre és a Ve. 2. § (1) bekezdésének e) pontjaban foglalt
johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlasra vonatkozé alapelveket megsértette, a Ve. 218. § (2)
bekezdés b) pontja alapjan Cs6bor Katalint eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstdl, egyebekben a
kifogast elutasitja.

A hatarozat ellen fellebbezést nyujthat be az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nélkiili szervezet a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz (1054 Budapest, Alkotmany u. 3.) cimezve. A
fellebbezést Borsod-Abatj-Zemplén Megye 01. szamu Orszaggytlési Egyéni Valasztokertleti Valasztasi
Bizottsaganal kell el6terjeszteni.

A fellebbezést személyesen, levélben (3525 Miskole, Viroshdz tér 8.), telefaxon (46/348-852),
elektronikus levélben (onkig@miskolc.hu) tgy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2022. februar 26-an
16.00 oraig megérkezzen a Borsod-Abadj-Zemplén Megye 01. szama Orszaggytlési Egyéni
Valasztokertleti Valasztasi Bizottsaghoz. A hatarid jogveszto.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértésre hivatkozast vagy a mérlegelési jogkorben hozott hatarozatra hivatkozast,
értesitési cimét,

c) a kérelem benyujtdjanak személyi azonositdjat, illetve, ha a kilf6ldén €16, magyarorszagi lakcimmel
nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazolo
igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet, vagy mas szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja tovabba a benyujtéjanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben 1j
tények és bizonyitékok is felhozhaték. A fellebbezés targyi illetékmentes.




Indokolas
I.

A Magyar Szocialista Part jeldlS szervezet 2022. februar 21. napjan elektronikus levélben kifogast nyujtott
be a Borsod-Abatdj-Zemplén Megye 01. szamu Orszaggyilési Egyéni Valasztokertileti Valasztasi
Bizottsaghoz (a tovabbiakban: Vilasztasi Bizottsig). A kifogisban eldadta, hogy Csobor Katalin, a
Fidesz-KDNP orszaggyulési képviselSje, az orszaggyilési képvisel6k 2022. évi altalanos valasztisin
jeloltje 2022. februar 18. napjan digitalis eszk6zOk tnnepélyes atadasan vett részt a miskolci Avasi
Gimnaziumban, Cseresnyés Péter, az Innovacios és Technologiai Minisztérium kereskedelempolitikai és
fogyasztovédelmi allamtitkar tarsasigaban. Az atadason a ,,Digitalis oktatishoz valé egyenld hozzaférés
feltételeinek biztositisa a tanulok és a pedagdgusok szamara” projekt keretében beszerzett digitalis
eszkozok kertltek kiosztasra. A kifogast tevé kifogasaban megjelolte az eseményrdl hirt adé online
hirforras linkjét, tovabba Cs6bor Katalin facebook oldalan az eseménnyel kapcsolatos bejegyzésre mutatd
linket.

A kifogast tevé allaspontja szerint Csobor Katalin részvétele az eseményen, és az arrdl készilt bejegyzés
azt sugallja az atlagos valasztépolgar szamara, hogy az eszk6zok a képvisel§ kozvetlen, személyes
tevékenységének eredményeként kertiltek az iskolaba, tovabba a valasztasi kampany kontextusaban az
atlagos valasztépolgar nem tudja tisztan elkiloniteni a képviseldi és a jelolti mindségben valé megjelenést,
és a jelenleg zajlo valasztasi kampanyra tekintettel Csobor Katalin megjelenését a jelolti szerephez koti. A
kifogasban el6adta tovabba, hogy Cseresnyés Péter allamtitkar, mint a koézhatalom képviselSjének
tarsasagaban torténé kampanytevékenység allispontja szerint a jeldlt szamara jogtalan elényt biztositott.
Mindezek alapjan a kifogast tevé allaspontja szerint Csébor Katalin és Cseresnyés Péter megsértette a Ve.
2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti valasztas tisztasaganak megovasa, a Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontja
szerinti, a jeloltek és jelSlészervezetek kozotti esélyegyenléség, valamint a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja
szerinti johiszemi és rendeltetésszert joggyakotlas alapelvét is.

A leirtak alapjan a kifogiast tevé kérte a Valasztisi Bizottsigtdl mindkét személlyel szemben a
: P) g . : HHO Y
jogszabalysértés tényének megallapitasat, a jogsértSk eltiltasat a tovabbi jogszabalysértéstdl, kérte tovabba
a jogsértés szandékossaga okan birsag kiszabasat.

II.

A Valasztasi Bizottsag eljarasa soran megallapitotta, hogy a kifogas a Ve. 209. § (1) bekezdésében foglalt
hataridén beliil érkezett be, a kifogast a Ve. 208. § szerinti jogosult nyujtotta be, az tartalmazza a Ve. 212.
§ (2) bekezdésében foglaltakat, ezért a kifogast a Valasztasi Bizottsag érdemben biralta el. A Ve. 218. § (1)
bekezdése alapjan a Valasztasi Bizottsag a kifogasrdl a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan dontott, a Ve. 43.
§ (1) bekezdése szerint a rendelkezésére allo bizonyitékok alapjan tisztazta a dontéshozatalhoz sziikséges
tényallast. A Valasztasi Bizottsag a bizonyitékokat egyenként és Osszességlikben értékelte, és az ezen
alapulé meggy6z6dése szerint allapitotta meg a tényallast.

A Ve. 141. §-a alapjan kampanytevékenység a kampanyeszkozok kampanyidészakban torténd
felhasznalasa és minden egyéb kampanyidészakban folytatott tevékenység a valasztoi akarat befolyasolasa
vagy ennek megkisérlése céljabol. A kifogasban belinkelt facebook bejegyzés szerint a Miskolci
Tankertleti Kézpont csaknem 1500 laptopot biztosit tanulok és diakok szamara. A Valasztasi Bizottsag
ugy itélte meg, hogy Csébor Katalinnak, mint jelenlegi orszaggytlési képviselének nincs olyan,
jogszabalyban rogzitett feladata, amely soran a Miskolci Tankertleti Kézpont altal biztositott eszk6zok




kiosztasaban kozre kellene mukodnie. A bejegyzés szovege szerint ,,az Avasi Gimnaziumban 181 didk és
8 tanar laptopjat adtuk at egy rendkiviili sziilSi értekezlet keretében”, amelybdl megallapithatd, hogy
Csobor Katalin nem csak megjelent az eseményen, hanem az atadasban is kozremikodott. Csobor
Katalinnak a rendkiviili sziil6i értekezleten vald részvétele sem kovetkezik a képviseldi feladataibol.
Mindezek alapjan a Valasztasi Bizottsag ugy itélte meg, hogy Csobor Katalin jelolt az atadason
orszaggyulési képvisel6i tisztségébdl nem levezethetd funkcidt ellatva, politikai céllal, képviseldjelolt
mindségében jart el, és kampanytevékenységet végzett, amikor az Avasi Gimnaziumban az eszkozok
linnepélyes atadasan részt vett, és abban kézremikodott. A Valasztasi Bizottsig megalapozottnak talalta
a kifogas azon allitisat, miszerint az atadason torténd jelenlét, abban valé kézremikodés, valamint az
eseményr6l szolé bejegyzésnek a facebook-on torténd megjelentetése alkalmas lehet az atlagos
valasztopolgar valasztoi akaratanak befolyasolasara, illetve mindsithetd annak megkisérléseként, ezért az
kampanytevékenységként értékelendd, és sérti a johiszemi és rendeltetésszerli joggyakotlas alapelvét. Bar
a bejegyzés szovege tényszerden tartalmazza, hogy az eszkozok beszerzése kormanyzati és Eurdpai Unids
forrasbdl zajlott, azonban az, hogy az eszkézok atadasa egy folyamatban 1évd valasztasi eljaras idészaka
alatt egy nyilvantartasba vett jel6lt kézremikodésével tortént meg, megvaldsitja a Ve. 2. § (1) bekezdés e)
pontjaban foglalt alapelv megsértését és sérti a 2. § (1) bekezdés c) pontja szerinti esélyegyenldség
alapelvét is. Az esélyegyenléség egyértelmi sériilését eredményezi az, ha valamely jelolt olyan eszkozt
vagy lehetéséget hasznal fel a kampanyban a céljai eléréséhez, amely mas jeloltek szamaira nem Aallt
rendelkezésre. A Vilasztasi Bizottsag tovabba megalapozottnak talalta a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja
valasztas tisztasaganak megdvasara vonatkozoé alapelve sérelmét is arra tekintettel, hogy Csébor Katalin
egy allami infrastruktira, azaz a Miskolci Tankerileti Kézpont altal kormanyzati és Eurdpai Unids
forrasokbdl beszerzett laptopok kiosztasanak felhasznalasaval vett részt a valasztasi kampanyban, ezzel
indokolatlan el6nyh6z jutott a tébbi jelolttel szemben.

A nemzeti kbzneveléstSl sz616 2011. évi CXC. torvény (Koznev. tv.) 24. § (3) bekezdése szerint a nevelési-
oktatasi intézmény helyiségeiben, tertiletén part, politikai céld mozgalom vagy parthoz kétédd szervezet
nem mukodhet, tovabba az alatt az id6 alatt, amig az 6voda, iskola, kollégium ellatja a gyermekek, tanulék
felligyeletét, part vagy parthoz kot6dS szervezettel kapesolatba hozhaté politikai céli tevékenység nem
folytathat6. Csobor Katalin bejegyzése 2022. februar 18. napjan, azaz tanitasi napon 17 éra 55 perckor
kertlt megosztasra. A bejegyzés szévege szerint ,,181 diak és 8 tanar laptopjat adtuk at”. Abbdl a ténybdl,
hogy a bejegyzés szerint az atadas tanitasi napon tortént, és a bejegyzés szerinti 181 didk részvételébdl
kovetkez6en  a Valasztasi Bizottsag ugy itélte meg, hogy az atadison vagy az itadis idején az
intézményben tanuldk tartézkodtak. A Valasztasi Bizottsag - a Kuria Kvk.I1.37.395/2014/2. szama
végzésének indokolasaban leirtakra is figyelemmel — arra az allaspontra helyezkedett, hogy jelen tigyben
a jelolt a Koznev. tv. megsértése mellett végzett tevékenysége folytan jutott elényhéz. A Kuria hivatkozott
végzésében kimondja, hogy a képviselgjeldltnek megfeleld kortltekintéssel, a i vonatkozd szabalyok
ismeretében, tisztességesen és johiszemulen kell eljarnia. A Valasztasi Bizottsig allispontja szerint
nyilvanvaléan nem tekinthet6 johiszemulnek az, aki kozoktatdsi intézményben tiltott valasztasi
kampanytevékenységet végez, ezen magatartast sajat céljai elérésére, elényok szerzésére hasznalja fel,
mindezek alapjan a Valasztasi Bizottsag megalapozottnak tekintette a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjanak
megsértését is.

Cseresnyés Péter allamtitkar kapcsan a Valasztasi Bizottsag a kifogast nem talalta megalapozottnak. A Ve.
142. §-a 2018. december 28. napjatdl hatalyos szévege értelmében nem mindsiil valasztasi kampanynak a
valasztisi szervek tevékenysége, az allampolgirok — mint maginszemélyek — kozott személyes
kommunikacio, fliiggetleniil annak tartalmatdl és formajatdl, tovabba az Alkotmanybirdsag, a birésigok,
a helyi 6nkormanyzatok és mas allami szervek jogszabalyban meghatarozott feladatuk soran végzett
tevékenysége. A Valasztasi Bizottsag Cseresnyés Péter allamtitkar megjelenését Csobor Katalin jelolt
mellett az eszk6zok atadasan a Ve. fenti szakasza alapjan nem mindsitette kampanytevékenységnek, ezért
a kifogasban el6adottak és a linkelt weboldal alapjan rendelkezésére allé bizonyitékok alapjan nem litta
megalapozottnak a jogszabalysértés tényét. Utal e korben a Valasztasi Bizottsag a Kuria
Kvk.IT1.38.043/2019/2. szamu végzésére, amelyben a Kuria sziikségesnek litta megallapitani, hogy a Ve.




142. §-anak modositasa miatt nem tarthaté fenn a tovabbiakban a politikai partok kizdelmében
megkovetelt allam semlegességére vonatkozo kuriai joggyakorlat, igy a Valasztasi Bizottsag a kifogast tevé
altal e korben idézett, a korabbi jogszabalyi szévegen alapuld hatirozatokra, igy a Kvk.IV.37.360/2014/2.
szamu hatarozatban foglalt jogi érvelésre t6rténd hivatkozast sem fogadta el.

A Valasztasi Bizottsag birsag kiszabasat az alibbiak szerint nem tartotta indokoltnak. A birsag
kiszabasanak mellézése korében a Valasztasi Bizottsag figyelembe vette, hogy a jogsértés egyszeri
eseményez kotodik, nem ismétlédd jellegl. A jogsértéssel érintettek korének nagysaga pontosan nem
hatarozhat6 meg a rendelkezésre all6 adatok alapjan, igy azt nem értékelte a Valasztasi Bizottsag a jogsértd
terhére. A jogsértés nyilvanvald szandékossaga az tigy korilményeibdl kétséget kizaréan nem allapithato
meg. Az lgy Osszes koriilményét megvizsgalva a Valasztasi Bizottsag ugy itélte meg, hogy a jogsértés
sulya és teriileti kiterjedése nem volt olyan mértékd, amely megalapozta volna a birsag megallapitasat,
elegenddnek talalta a jogsértés tényének megallapitasat és a jogsértéstSl valo eltiltast.

A hatarozat a Ve. 2. §-an, 10. § (1) és (3) bekezdésén, 44. § (1) bekezdésén, 46. §-an, 48. §-an, 208.-209 §-
ain, 212. §-an, 214. §-an, 218. §-an, 220. §-an, a jogorvoslatrdl szO16 tajékoztatas a Ve. 221. §-an, 223-225.
§-ain, valamint 297. § (3) bekezdés b) pontjan, az illetékmentesség az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIIL.
torvény 28. § (1) bekezdésén alapul.

A Valasztasi Bizottsag hataskorét és illetékességét a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja hatirozza meg;

Miskolc, 2022. februar 23.

Dr. Halmai Gyula
OEVB elnoke

A hatarozatot kapjak:

1. Magyar Szocialista Part
2. Csobor Katalin

3. Trattar




