Miskolc Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgytilésének
Pénziigyi Bizottsaga

808.189-3/2020.
JEGYZOKONYV

Késziilt: Miskolc Megyei Joga Viros Onkormanyzata Kozgytlésének Pénziigyi Bizottsiga
2020. junius 15. napjin 15 6ra 00 perces kezdettel, a Polgiarmesteri Hivatal /Miskolc, Hunyadi utca 2.
szam A. épulet/ Kozgytlési Termében tartott rendkiviili nyilt iilésér6l.

Jelen vannak: Révész Péter alelnok, Badany ILajos, Fodor Zoltan, Doszpoly Botond Laszlo,
Gazdusné Pankucsi Katalin, Goronesér Zsolt Tibor, Hegediis Andrea, Feketéné Dr. Hegyi-Kéri
Agnes, Fulop Petra Ilona, Prokaj Tamas, Szabd Attila bizottsagi tag

Tavol maradt: Kopcsé Gabor bizottsagi tag
Tanacskozasi joggal jelen van: Sods Attila 6nkormanyzati képvisel6
Gazdalkodasi F6osztaly részérdl:

e DPolgari Matyas féosztalyvezeto

e Nagyné Karoly Eva féosztalyvezeto-helyettes

Miskolc Holding Zrt részérdl:
e Stefan Csaba portfoli6 management és tagvallalati feligyeleti igazgato
e [lkd Gabriella likviditaskezelési vezetd

Jogi, Igazgatasi és Szervezési Féosztaly, Onkormanyzati Igazgatasi Osztaly részér6l:
e To6thné dr. Pail Erzsébet jogi tigyintézo, a jegyzo képviseletében

Gazdalkodasi FGosztaly Intézmény- és Tarsasagfeliigyeleti Osztaly részérdl:
o Gergely Ildiké Pénzugyi Bizottsag referens

Meghivottak:

e Meészaros Janos Tibor, Miskolcért Masképpen Facebook Csoport
o Csabalik Zsuzsanna Fuggetlenek a Szinva Varoséért Egyesiilet elntke

JegyzGkonyvvezetd: Busak Maria 6nkormanyzati tigyintézo

Révész Péter alelndk: Koszonti a Bizottsag tagjait és valamennyi jelenlévét. Megallapitja, hogy a 12
f6 megvalasztott bizottsagi tag kozul 11 f6 jelen van, igy a Bizottsag hatarozatképes, az tlést
megnyitja. Kéri, hogy szavazzanak a meghivo szerinti napirend elfogadasarol.

A Bizottsag 11 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas
mellett a meghivé szerinti napirendet elfogadta.

NYILT ULES

1. Dontéskérs inditvany a Miskolc Holding Zrt. részére 2020. jilius 01. napjatol — 2020.
december 31. napjiig, valamint 2020. oktobert 1. napjatol 10 éves futamiddre



forgoeszkozhitel nyujtasa targyu beszerzési eljarasok inditdsira vonatkoz6 dontések
meghozatala targyaban

1. napirend: Dontéskérd inditvany a Miskolc Holding Zrt. részére 2020. julius 01. napjatol —
2020. december 31. napjaig, valamint 2020. oktébert 1. napjatol 10 éves
futamidGre forgoeszkozhitel nyujtisa targya beszerzési eljarasok inditasara
vonatkozé dontések meghozatala targyiaban

Révész Péter alelnok: Megkéri az elbterjeszté képvisel6jét, Stefan Csaba urat, hogy roviden
ismertesse az elGterjesztést.

Stefan Csaba: A dontéskérs inditvanyban két hitelrdl van sz6. Az els6 hitel gyakorlatilag a masodik
hitel igénybevételénél visszafizetésre kertil. A 1,5 mulliard forintos révid lejarata hitel nem tartozik
Kormany jovahagyasra, a masik viszont kormanyengedély koteles, ami azt jelenti, hogy a dontés utan,
a Kormany elé terjesztik a kérelmet, és reményeik szerint pozitiv valaszt kapnak ra. Két dolog miatt
van a hitel felvételére szikség. Az egyik, a legsulyosabb, a COVID-19 virusjarvany Miskolc Holding
Zrt.-re, illetve a tagvallalataira gyakorolt hatasa. Most készitik az 0j Uzleti tervet, amely az eddigi
negativ tapasztalatokat tartalmazza, gy, hogy nem tudni, szeptemberben visszatér-e a virus, és annak
milyen gazdasagi hatasai lesznek. Amit ma mar tudnak, hogy a legrosszabb helyzetbe a turisztika
kertlt, ahol t6bb, mint 1 milliard forint bevételkieséssel szamolnak. A masodik helyen all az MVK
Zrt., amelynek a Kozszolgaltatasi Szerzodése a Kozgyulés altal jovahagyasra kertlt, a jelenlegi allapot
szerint 850 millié forinttal rosszabb lesz az eredménye. Az elmult id6szakban az elbirasoknak
megfeleléen 60-70 %-os teljesitményen Uzemelt, mikézben a bevétele a nullahoz konvergalt.
Bétletekbdl és jegyekbdl nagyon keveset adtak el. Egyébként a térvényi eléirasoknak megfeleléen a
sof6rok, a villamosvezetSk jegyeladasa teljesen le lett allitva, ebbdl ténylegesen nulla bevétele
keletkezett. Emellett komoly bevételkiesést ért el tobb wvallalat is valtozo aranyban. A MIKOM
Nonprofit Kft.-nél, az MFK-nal és minden cégnél valamilyen szintd teljesitménycsokkenés van. Ahol
viszont nincs teljesitménycsokkenés, vagy minimalis, — ilyen a MIHO Kft., és a MIVIZ Kft. — most
jelentkezik az a probléma, hogy a fizetési kedv folyamatosan csokken. A MIHO Kft.-nél a szamlat
nem fizeték aranya 5-8 %-kal nétt. Ha a virus szeptemberben ismét fertz, akkor még rosszabb
helyzetet fog eléidézni. Gyakorlatilag itt nem lesz az eredmény negativ, a MIHO Kft. pozitivan fogja
zarni az egyenlegét, viszont a cash-poolbdl, a bevételbdl a | nemfizetések” hianyozni fognak. Amit
cégesoport szinten eddig terveztek, a negativ hatas kézel 4 milliard forint. A Miskole Holding Zrt.
minden egyes tertleten elkezdett koltségeket csokkenteni. Nagy vihart kavart a vezetdk, a dolgozok
bére, amely tagvallalati szinten csokkentve lett. Csak a legfontosabb beruhazasokat végezték el,
gyakorlatilag le lett minden allitva. Anyagfelhasznalasban lényeges racionalizalasokat hajtottak végre.
Az MVK Zrt.-nél 430 milli6 forint koltségesokkentést értek el, de ez minden tagvallalatnal jelent6s.
Ugy gondolja, hogy felel6s gazdalkodoként nincs kozvetlen likviditasi gond, ami azt jelenti, hogy a
folyo fizetéseket rendben teljesitik, amihez az is kellett, hogy nagyobb szallitokkal megegyeztek, mint
példaul az MVM Mifa Kft., a fizetések bizonyos atitemezésére. A NAV-val is megallapodtak, hat,
hirom hoénapos kilonb6z6 mértékd fizetési halasztasra. Nincs olyan kozvetlen veszély, hogy
barmelyik tagvallalat, vagy a Holding szervezete fizetésképtelenné valna, de a hosszutava eloretekintés
érdekében, el6re gondolkozva, — nem tudva az Gszi eseményeket — hogy a hitelfelvételhez hozza kell-e
nyulni. Van olyan tétel is, amely t6liik nem egészen fliggetlen, a Miskole Holding Zrt.-nek 2007. 6ta
van két kotvénye, amelynek a megtertilését a F6 utcai bérlemények tobbletbevételébdl, illetve az
onkormanyzati ingatlanok (bérlakasok) eladasabdl kellene megfedezni. A jelenlegi helyzetben 50 %-os
bérleti dij csokkentés mellett dontott a varosvezetés, amely azt jelenti, hogy ezen az agon a kétvény
nem fog megtérilni. A masik ag, a lakasok eladasa, viszont gy gondoljak, hogy a kialakult helyzetben
nem kell ezt erdltetni, tehat gyakorlatilag nem fog megtériilni. Az a sajnalatos tény, hogy az
6nkormanyzat altal inditott moratérium erre nem vonatkozik, ami azt jelenti, hogy annak ellenére,



hogy nincs megtériilés, a 400 millié forintot idén is be kell fizetnie a Holdingnak, hiszen a varos ezt
vélhetéen nem fogja tudni megfinanszirozni.

Mindezekért inditottak el a hitelfelvételt, a 1,5 millidrd forintbdl az oktéberig, novemberig fellépo
esetleges fizetési nehézségeket szeretnék megoldani. A 3,4 milliard forintbol pedig visszafizetik a 1,5
milliard forintot. A fizetési cstsztatisokat, illetve az egyéb elhalasztott dolgokat kell majd rendezni.

A Feliigyel6 Bizottsag feltette azt a kérdést, hogy mi van akkor, ha nincs ennyi hitelre sziikség, hiszen
ez egy fix Osszeg, 3,4 milliard forint. Ha nincs ennyire szlikség, akkor sem jelent a Miskolc Holding
Zrt. részére tobblet koltséget, mert a 9 milliard folydszamlahitelt, csak a ténylegesen felvett Gsszeg
utan kell a Holdingnak megfizetni. Ez azt jelenti, hogy ha jobb fizetési pozicidba keriilnek, annyi
millié forint utan kell fizetni a kamatot, amennyit ténylegesen felhasznalnak. Nem azt jelenti, hogy ezt
az Osszeget mind el akarjak kolteni, hanem folyamatosan a koltségesokkentéseken dolgoznak, és azt
szeretnék elérni, hogy a ténylegesen igénybe vett hitel minél kevesebb legyen.

Révész Péter alelndk: Megkoszoni a tajékoztatast. A napirend feletti megnyitja a vitat.

Doszpoly Botond Laszl6: Az elején 6ssze van foglalva, hogy 4,5 milliard forint kornyékén van a
hitelmennyiség, amit ki kellene fizetni. Felvesznek 1,5 milliard forintot, utana 3 milliard forintot,
amibol visszafizetik az 1,5 milliard forintot, akkor 2,5 milliard forintndl fognak jarni, és akkor megint
1,5 milliard forint minuszt lat maga elétt.

Stefan Csaba: Nem lesz ennyi minusz, mert a bevételkiesés, mert a folyamatos racionalizalasokkal
lényeges koltségmegtakaritasokat értek el, illetve szeretnének elérni. Ez azt jelenti, hogy ez az Osszeg
fedezni fogja azt a pénzmennyiséget amennyire szikséguk van.

Doszpoly Botond Lasz16: Tehat 1,5 milliard forintot racionalizalisbél meg fognak tudni takaritani.

Stefan Csaba: Igen. Ebben benne van, hogy a beruhazasok kvazi teljesen le lettek allitva. Csak azokat
a beruhazasokat inditjak el, amelyek lényeges bevételnovekedést, vagy jelentés koltségmegtakaritast
jelentenek. Illetve azokat, amelyek barmilyen programban kotelezettségként van alairva, példaul a
Nemzeti Szinhaz tavhével valo ellatasa palyazati pénzbdl torténik, mert alairt szerz6déstk van, hogy
szeptembertdl igy fog mukodni.

Soos Attila: Megkoszoni Igazgaté Urnak a részletes tijékoztatast. Ugy gondolja, hogy ahhoz néhany
hasznos kiegészités viszont hozzatartozik. A szamok nyelvén Osszesen 4,9 milliard forint hitelrdl, és
2,5 milliard forint kezességvallalasrol dontenek. Mindosszesen ez a véleményezés kozel 7,5 milliard
forintrol szol, ami a varos sajat bevételének kozel a fele. Hasznos lett volna az el6terjesztésben
pontosan megjelélni ezeket a hidnyzé pontokat, amelyekre Igazgaté Ur kitért, hogy egyaltalin mire
akar a Miskolc Holding Zrt., illetve a varosvezetés hitelt felvenni. Itt elhangzottak ezzel kapcsolatban
lényeges informaciok, amelyeket nem artana ennél transzparensebbé tenni, hogy mire fogja a varos
felhasznalni a vélhetSleg megszavazasra kertil hitelt. Masrészt azt is tisztazni kellene, — némi altalanos
muveltséggel, — hogy nagyon hasznos, és ortil annak, hogy folyamatos koltségmegtakaritasban van a
Holding és mindent megtesz azért, hogy ahol lehet spéroljon. Ezzel egyiitt nem gondolja, hogy pont a
béreknél igy kellett volna ezt a sporolast elkezdeni, ahogy az tortént az egyébként is legkisebb
bérszinttel rendelkez6 Miskolci Varosgazda Nonprofit Kft.-nél vagy a MIPRODUKT Kft.-nél. Féleg
ugy, hogy lathat6, tudhatd és publikus, hogy voltak olyan cégek a Holdingnal, akik egészségesen
tudtak lobbizni annak érdekében, hogy ne legyen bércsokkentés, vagy bérkorrekcio, vagy volt, ahol az
minimalis volt. Ez nem a politikanak a része 1gazabol, hanem azon cégeknél volt jelentSs a ,,vagas”
aranyaiban, ahol egyébként is alacsonyak az atlagbérek. Ezzel egytitt azt gondolja, hogy egy lényeges
pontja a tajékoztatasnak, még igy is elmaradt, mégpedig az, hogy mibdl lesz ez visszafizetve. Anélkiil,
hogy politizalnanak, egy hitel visszafizetését bevételek tudjak biztositani. A koltségek és a
koltségmegtakaritasok értheté modon, legalabbis amidta létezik a hitel fogalma, nem tudjak biztositani
ennek a forrasat. Hasznos lenne egyébként ezt a tajékoztatast kibéviteni a tovabbiakban azzal is, hogy
ha mar hitelt vesz fel a varos, illetve a hozza tartozé cégesoport, akkor érdemes lenne, és hasznos lett
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volna mindezeket az anyagban is szerepeltetni. Akdr az MVK Zrt.-r6l, akar a stranddal kapesolatban
elhangzott, ki kellett volna béviteni azzal, hogy mi lesz az a bevétel oldal, amivel egyébként ezt meg
tudja tamogatni a varos, hogyan kalkulalnak és hogy'm szamolnak. Ugy gondolja, hogy jelen
pillanatban ki lehet jelenteni, — egy laikus szdmaira értheté moédon is, — hogy ennek a hitel
visszafizetésének a forrasa az nem lathaté. Teljesen logikus az, hogy ,,ha nem fizetek koltséget, az nem
azt jelenti, hogy ettSl nekem t&bb lesz a bevételem”. Ezeket nem artana tr'mszparensebbé tenni, akar
Polg'lrmestel Ur szdmara is, ha mar 6 hozza meg a dontést, de a miskolciak szamara is. Ha mindez
tudott volt, és készoni, hogy lithatd, hogy van elképzelés azzal kapcsolatban, mire akarjak felhasznalni
a hitelt, akkor nem vilagos, hogy miért nem lehetett beleirni az anyagba, ami a Bizottsag tagjainak szol.

Stefan Csaba: Bele lehetett volna irni, de &szintén megmondja, hogy a 9 milliard forintos hitel
elGterjesztését vették alapul, amelyben gyakorlatilag ennél kevesebb lett leirva. Valoban 6ssze lehetett
adni, de egy adott idSpillanatban nem szabad 6sszeadni, mert amikor a 3,4 milliard forintot felveszik,
akkor az 1,5 milliard forintot kifizetik. Valojaban két dontés van, egy 1,5 mulliard forintos és egy 3,4
milliard ~ forintos, az ehhez kapcsolodo készfizeté garanciakkal. Ugy gondolja, hogy a
kéltségmegtakaritis azért fontos, — Képviselé Ur is nagyon jél tudja, — mert a bevétel minusz kéltség
az az eredmény. Ha eredmény tobb képzédik, ha ugyanolyan bevétel mellett kevesebb a koltség, akkor
tobb az eredmény. Gyakorlatilag két évig tirelmi idét kértek a 3,4 milliard forintra. A megtérilés
egyrészt racionalizalasbol, masrészt pedig ingatlan értékesitésekbol keril megvalositasra, amely
megfelelé idében a bizottsagok és a Kozgytlés elé fog kertilni.

Révész Péter alelndk: Megkoszoni a valaszt.

Soos Attila: Annyi pontositast hozzatesz, hogy a 1,5 milliard forint és a 3,4 milliard forint egytitt, egy
idében nem fog fennallni. Az, hogy a 3,4 milliard forintbol visszafizetésre kertl, nincs benne az
anyagban.

Stefan Csaba: Az egyik éven beliili, tehat azt jelenti, hogy 2020. december 31-ig mindenképp meg kell
fizetni. Reményei szerint a Kormany dontése minél el6bb megtorténik, de ugy gondolja, hogy
november, december el6tt a tényleges felvételre nem valoszing, hogy sor fog kertilni.

Feketéné Dr. Hegyi-Kéri Agnes: Az cldterjesztésben masfél év tirelmi id6 szerepel arra
vonatkozoan, hogy a hitel visszatorlesztését megkezdje a varos. Hasonlé aggalyai vannak, mint
Képvisels Urnak. Ha 3,4 millidrd forint hitelt nézi 8 %o-os THM mellett, akkor azt jelenti, hogy éves
szinten — nem beleszamolva a masfél éves torlesztést —, 500 millié forintot kellene a varosnak
visszafizetnie. 2018. évben a Miskolc Holding Zrt.-nek az adozas elétti eredménye 98 millié forint
volt, nem érintette ebben az idészakban a koronavirus. 2019. évben 82 millié forint volt, ami azt
jelenti, hogy meg szeretnék Otszordzni az adozas eltti eredményet a Miskole Holding Zrt.-nek,
nyilvan, ha vissza szeretnék fizetni a hitelt. Szeretné felhivni a kollektiv teherviselésre a figyelmet, ami
alapjan a bérek csokkentésre kertiltek a Miskolec Holding Zrt.-nél. Ugy tudja, hogy a vezetéknek 10 %o-
os, a villanyszerel6knek 25 %-os, de volt olyan fizikai dolgozo, hogy 40 % volt a kollektiv teherviselés,
amely alapjan Ggy gondolja, hogy a , kollektiv”’ szot talan kivehették volna.

Stefan Csaba: Jelenleg az alapkamat 0,9 %. Minden gazdasagi szereplé arrol beszél, hogy az
alapkamat ala kell vinni a BUBOR-t, ami azt jelenti, hogy 0,6, 0,5 koril van, ami a 8 %-tol elég messze
van. Lehet akar 15 %-kal szamolni is, csak kevés a gazdasagi realitasa. A bércsokkentés tobb helyen
megtortént. Fizikai dolgozo, aki dolgozott, annak egy személynél sem tortént 40-50 %o-os
bércsokkentés. Bércsokkentés legnagyobb szazaléka azoknak a dolgozoknak volt, akik nem tudtak
bejarni, és még jelenleg sem tudnak. Ennek a kivezetése folyamatosan tortént, de példaul egy parkold
ellenér még a mai napig nem tudja a tevékenységét folytatni, mert nem mukodik fizetéparkolo. Ok
nem lettek elkiildve, — pedig ez a munkakor a legegyszeriibben potolhaté — csak 50 %o-kal csékkentett
bérrel megmaradtak. Ez vonatkozik a fiird6kre is, ahol marcius 13-t6l egyetlenegy vendéget sem
lehetett fogadni. Ahol tudtak rotaciéban oldottak meg, kéthetenkénti munkaval. Arra torekedtek, hogy
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minden munkavallal6 lehetSleg minél tobb jovedelemre tegyen szert. Az MVK Zrt.-nél azért nem volt
ilyen, mert a soférok, villamosvezetSk dolgoztak, a bériik nem lett csékkentve. Akik szerz6désessel,
vagy részmunkaidében dolgoztak, azoknak mondtak fel a szerzédését, hogy a 8 oOras szerzédéssel
dolgoz6 munkavillalokat meg tudjak tartani. Nem kivinja cégenként felsorolni, de véleménye szerint
rendkiviill korrekt eljiras volt. Egyébként a MIVIZ Kft.-hez kirendelt katonai és rendéri vezeto
megkoszonte a feleldsségteljes hozzaallist a virushelyzethez, illetve a bérrendszer korrekt

megvalositasat.

Feketéné Dr. Hegyi-Kéri Agnes: Megkérdezi, hogy a Miskolc Holding Zrt. miért nem az allam altal
tamogatott Onkormanyzatoknak nyujtott hitelcsomagbol kivan hitelt felvenni. Miért a piaci
szereplokhoz fordul hitelfelvételért?

Stefan Csaba: Az illam altali timogatas nem vonatkozik a Miskolc Holding Zrt.-re. Azért nem léptek
sokaig, mert ugy gondoljak, hogy ez a szektor is valamilyen ment66vet fog kapni. Javitotta a poziciot,
hogy a furdéknél nem kellett kézterhet fizetni, de sajnos a tobbi tagvallalat esetében eddig jelentos
kedvezményt nem tudtak igénybe venni.

Feketéné Dr. Hegyi-Kéri Agnes: Gulyas Gergely minisztertl hallotta, hogy 200 milliard forintos
keret fog az onkormanyzatok rendelkezésre allni. De elnézést kér, ha félreértette a tajékoztatast.

Stefan Csaba: Csak a kozlonyokbdl tajékozodnak. Nem gondolja, hogy egyetlenegy sajtdorganum
komoly szakmai forras lenne. Ami a kézlonyben megjelenik, azt tudjak alapul venni.

Révész Péter alelndk: Megkoszoni az észrevételt és a valaszt.

Mészaros Janos Tibor: Taxative nem volt felsorolva, hogy a hitelb6l mit akar finanszirozni a Miskolc
Holding Zrt., és egyOsszegu hiteltartozasra ¢és folyokoltségen mit finanszirozna bele. Véleménye
szerint ez nagyon fontos lenne. A masik kérdése, hogy milyen ingatlant tol a hitel fedezet mogé.

Fodor Zoltan: Nem tudni, hogy a hozzaszo6lo ki, és milyen minéségben van jelen.

Mészaros Janos Tibor: Roviden bemutatkozik, Miskolcért Masképpen FB  csoport
adminisztratoraként van jelen meghivott vendégként.

Révész Péter alelnok: Tanacskozasi joggal nem lehet jelen, mivel nem bizottsagi tag, és nem
onkormanyzati képvisel6. Elnézését kéri, de csak megfigyeloként lehet jelen a bizottsagi iilésen. A
Bizottsag részérdl nincs tobb kérdés, vagy észrevétel, a vitat lezarja. A napirendrdl torténd szavazas
kovetkezik. Kéri, hogy szavazzanak a hatarozati javaslat tamogatasarol.

A Bizottsag 9 igen, 2 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett
az elGterjesztést és a hozza tartozé hatarozati javaslat
indokait és gazdasagi megalapozottsigat megvizsgalta és
azt elfogadasra javasolja a dontéshoz6 szamara.



Révész Péter alelndk: Bejelenti, hogy a kovetkezé bizottsagi tiléstik napjat elére kellett hozni, 2020.
junius 17-én 15 érakor lesz, amelynek a tirgya a zarszamadas lesz. A napirendi pont tirgyalisanak a
végére értek, megkoszoni a Bizottsag munkajat. Az tlést 15 6ra 32 perckor bezarja.

k.m.f.

Révész Péter jegyz6konyv-hitelesito
alelnok

A jegyzokonyvet készitette:

Busak Maria

onkormanyzati tigyintézé

A jegyzokonyv torvényességl véleményezésre bemutatva:

jegyzo




